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ZAPISNIK

31. redne seje Obcinskega sveta Mestne obc¢ine Novo mesto,
ki je bila v €etrtek, 9. julija 2026, ob 16. uri, v sejni dvorani Mestne ob¢ine
Novo mesto, Glavni trg 7, Novo mesto

31. redno sejo Obcinskega sveta Mestne obc¢ine Novo mesto je pri¢el in vodil mag. Gregor
Macedoni, zupan Mestne obCine Novo mesto, ki je na zaletku pozdravil Clanice in Clane
Obcinskega sveta Mestne obcine Novo mesto, vabljene goste ter vse ostale prisotne na seji.

Ugotovitev Stevila navzodéih

Ob 16.02 uri je zupan obvestil Obéi[lski svet, da so svojo odsotnost s seje opravicili Clanice in
¢lani Obcinskega sveta: dr. Vida Cadoni¢ Speli¢, Helena Brulc, Eva Filej Rudman, Marko
Dvornik, Kaja Gali¢, Martin Kobe, Primoz Kobe, Urban Kramar, Sara Tomsi¢ in Dusko Smajek.

V skladu z drugim odstavkom 33. ¢lena Poslovnika Obcinskega sveta Mestne obc&ine Novo
mesto je Zupan ob 16.02 uri ugotovil, da je na seji prisotnost z glasovalno napravo potrdilo 18
¢lanic in ¢lanov Obc&inskega sveta, da je Obcinski svet sklepCen ter da lahko nadaljuje z delom
in odlo¢anjem.

Naknadno se je seje udelezil $e ¢lan Obclinskega sveta Rok Meznar (ob 16.05 uri). Na seji je
bilo skupno prisotnih 20 ¢lanic in ¢lanov Obc&inskega sveta od 30 €¢lanic in ¢lanov Obdinskega
sveta Mestne obcine Novo mesto.

a) Prisotni €lanice in €lani Ob¢inskega sveta Mestne ob¢ine Novo mesto:

Bostjan Grobler, Darja Judez, Andrej Kastrevec, Bojan Kekec, Jasna Kos, Peter Kostrevc,
Tomaz Leviéar, Uro$ Lubej, Slavko Matko, Silvo Mesojedec, Rok Meznar (do 19.08 ure), Ziga
Papez, Renata Pavlin, dr. Janez Povh, Matija Skof, Vesna Vesel, Jifi Volt, Sre¢ko Vovko, mag.
Adolf Zupan in Maja Zuni¢ Fabjangié.

b) Opravi€eno odsotni lanice in ¢lani ObCinskega sveta Mestne obcine Novo mesto:
dr. Vida Cadoni¢ Speli¢, Helena Brulc, Marko Dvornik, Eva Filej Rudman, Kaja Gali¢, Martin
Kobe, Primoz Kobe, Urban Kramar, Dusko Smajek in Sara Tomsi¢.

c¢) Prisotni zupan in predstavniki Ob¢inske uprave Mestne ob¢ine Novo mesto:
— mag. Gregor Macedoni, Zupan,
— dr. Jana Bolta Saje, direktorica Obcinske uprave Mestne obgine Novo mesto,
- Brigita Zeleznik, direktorica Skupne obginske uprave ob¢in Dolenjske in Bele krajine,
— Monika Gabri¢ Simon, vodja Kabineta Zupana,
— Ana Avsec, p.p. vodja Urada za finance in sploSne zadeve — obCinska odvetnica,
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— dr. Iztok Kovadic, vodja Urada za razvoj in prostor,

— Barbara Dreo Gri¢ar, vodja Oddelka za premozenjsko pravne zadeve,
— Damir Domini¢, Kabinet Zupana,

— Maja Gorenc, Urad za finance in sploSne zadeve,

— lzidor Jerala, Oddelek za prostor in okolje,

— Suzana Virc, Urad za finance in sploSne zadeve ter

— Peter Zuni¢ Fabjanci¢, Kabinet Zupana.

d) Ostali prisotni:
- , Acer Novo mesto d.o.o.,
— Bojan Rajer, direktor Javnega stanovanjskega sklada Mestne ob¢&ine Novo mesto,
— Dejan Kink, direktor Policijske uprave Novo mesto,
— Andrej Stefani¢, namestnik komandirja Policijske postaje Novo mesto,
— Vesna Troha, Zavod Novo mesto,
— Marko Vrhovsek, namestnik predsednice Nadzornega odbora Mestne ob&ine Novo
mesto ter
— predstavniki medijev.

Sklic seje je bil posredovan v poslovniSskem roku, gradiva k posameznim to¢kam dnevnega
reda seje pa objavljena na spletni strani Mestne ob¢ine Novo mesto.

Zupan je obvestil &lanice in &lane Obginskega sveta, da so bila naknadno na spletni strani
Mestne obCine Novo mesto pred sejo objavljena Se naslednja gradiva:

— amandma Zzupana k usklajenemu predlogu Odloka o obc¢inskem podrobnem
prostorskem nacrtu Adria — jug — druga obravnava,

— predlog za razsiritev dnevnega reda seje z novo 5. tocko: Porocilo o realizaciji sklepa
Obcinskega sveta Mestne obcine Novo mesto, sprejetega na 1. izredni seji, dne 28.
10. 2025,

— predlog za razSiritev dnevnega reda seje z novo 6. toCko: Predlog Odredbe o
spremembah in dopolnitvah Odredbe o izvedbenih aktih k Odloku o ureditvi cestnega
prometa v Mestni ob¢&ini Novo mesto,

— porocila delovnih teles Obginskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto,

— porocilo Zupana ter

— odgovori na svetnidke pobude, vprasanja in pohvale.

Pred sejo je bil tudi objavljen in posredovan svetnikom na klop:
— Cistopis predloga dnevnega reda 31. seje Obclinskega sveta Mestne obCine Novo
mesto.

Doloéitev dnevnega reda

l.
Umik to¢k z dnevnega reda

Zupan in svetniki v skladu s tretjim odstavkom 34. &lena Poslovnika Ob&inskega sveta Mestne
obcine Novo mesto niso imeli predlogov za umik to€k z dnevnega reda 31. seje Obcinskega
sveta Mestne ob¢ine Novo mesto.

Il
RazSiritev dnevnega reda

Zupan je predlagal razsiritev dnevnega reda 31. seje Ob&inskega sveta Mestne obg&ine Novo
mesto z novima 5. in 6. tocko:



5. Porocilo o realizaciji sklepa Obcinskega sveta Mestne obéine Novo mesto,
sprejetega na 1. izredni seji, dne 28. 10. 2025

6. Predlog Odredbe o spremembah in dopolnitvah Odredbe o izvedbenih aktih k
Odloku o ureditvi cestnega prometa v Mestni ob¢ini Novo mesto

Zupan, mag. Gregor Macedoni, je obrazloZil razloge za predlog za razsiritev dnevnega reda
seje z novima toCkama.

Pri tej tocki ni bilo prijav k razpravi, prav tako svetniki niso imeli predlogov za razSiritev
dnevnega reda 31. seje Obcinskega sveta Mestne obcine Novo mesto.

Zupan je predlagal skupno glasovanje o obeh predlogih za razsiritev dnevnega reda 31. seje
Obcinskega sveta Mestne obcine Novo mesto, éemur ni nasprotoval nihée izmed svetnikov.

Obcinski svet Mestne obc¢ine Novo mesto je na predlog Zupana ter brez razprave sprejel

SKLEP,st. 553

Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto je na predlog Zupana

razsSiril
dnevni red 31. seje Obéinskega sveta Mestne ob¢ine Novo mesto s to¢kama:
5. Porocilo o realizaciji sklepa Obcinskega sveta Mestne obéine Novo mesto,

sprejetega na 1. izredni seji, dne 28. 10. 2025
6. Predlog Odredbe o spremembah in dopolnitvah Odredbe o izvedbenih aktih k
Odloku o ureditvi cestnega prometa v Mestni ob¢ini Novo mesto
(20 ZA, 0 PROTI)

M.
Skraj$ani postopek

Zupan je na podlagi 91. &lena Poslovnika Obginskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto
predlagal skrajSani postopek za obravnavo 4. to¢ke dnevnega reda:
4, Predlog Dopolnitve Statuta Mestne obéine Novo mesto — prva obravnava —
predlog za skrajSani postopek

Pri tej to€ki ni bilo prijav k razpravi.

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je na podlagi 91. ¢lena Poslovnika Obcinskega sveta
Mestne obcine Novo mesto na predlog Zupana ter brez razprave sprejel

SKLEP,st. 554

Obcinski svet Mestne ob&ine Novo mesto bo obravnaval gradivo pod 4. to¢ko:
4, Predlog Dopolnitve Statuta Mestne obéine Novo mesto — prva obravnava —
predlog za skrajSani postopek
po skrajSanem postopku.
(18 ZA, 0 PROTI)



V.
Zdruzitev obravnave tock

Zupan je v skladu s 34. ¢lenom Poslovnika Obginskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto
predlagal zdruzitev obravnave naslednjih podtock:
- Zdruzitev obravnave podtock 11.2 in 11.3 pri 11. tocki: Premozenjsko — pravne zadeve:
11.2 Prenehanje statusa grajenega javnega dobra Ilokalnega pomena
nepremic¢ninam v lasti Mestne ob¢ine Novo mesto
11.3 Podelitev statusa grajenega javnega dobra lokalnega pomena nepremi¢ninam
v lasti Mestne obéine Novo mesto
- Zdruzitev obravnave podtock 12.1 in 12.2 pri 12. tocki: Gradivi Nadzornega odbora
Mestne ob¢ine Novo mesto:
12.1 Porocdilo o opravljenem nadzornem pregledu nad poslovanjem vzgojno-
izobrazevalnega zavoda Vrtec Pedenjped Novo mesto za leto 2025
12.2 Poroéilo o opravljenem nadzornem pregledu poslovanja KS Smihel v letu 2025.
dnevnega reda 31. seje Obcinskega sveta Mestne obcine Novo mesto.

Pri tej to€ki ni bilo prijav k razpravi.

Zupan je predlagal skupno glasovanje o obeh predlogih za zdruzitev podtodk dnevnega reda
31. seje Obcinskega sveta Mestne obc¢ine Novo mesto, Eemur ni nasprotoval nihée izmed
svetnikov.

Obcinski svet Mestne ob&ine Novo mesto je na podlagi 34. ¢lena Poslovnika Obc¢inskega sveta
Mestne obCine Novo mesto na predlog Zupana ter brez razprave sprejel

SKLEP,st. 555

Obginski svet Mestne ob¢éine Novo mesto bo zdruzil obravnavo naslednjih podtock
dnevnega reda 31. seje Obéinskega sveta Mestne ob¢ine Novo mesto:

1.
Zdruzitev obravnave podtock 11.2 in 11.3 pri 11. to¢ki: Premozenjsko — pravne zadeve:
11.2 Prenehanje statusa (grajenega javnega dobra Ilokalnega pomena
nepremic¢ninam v lasti Mestne ob¢ine Novo mesto
11.3 Podelitev statusa grajenega javnega dobra lokalnega pomena nepremi¢ninam
v lasti Mestne obéine Novo mesto

2.
Zdruzitev obravnave podto¢k 12.1 in 12.2 pri 12. tocki: Gradiva Nadzornega odbora
Mestne ob¢ine Novo mesto:
121 Porodilo o opravljenem nadzornem pregledu nad poslovanjem vzgojno-
izobrazevalnega zavoda Vrtec Pedenjped Novo mesto za leto 2025
12.2 Poroéilo o opravljenem nadzornem pregledu poslovanja KS Smihel v letu 2025.
(19 ZA, 0 PROTI)

V.
Celoten dnevni red

V skladu s 34. ¢lenom Poslovnika Obcinskega sveta Mestne obc¢ine Novo mesto je Zupan
predlagal glasovanje o celothem dnevnem redu 31. seje Obclinskega sveta Mestne obcine
Novo mesto.



Pri tej tocCki ni bilo prijave k razpravi.

Obcinski svet Mestne obc¢ine Novo mesto je na predlog Zupana ter brez razprave sprejel

SKLEP,st. 556

Obcinski svet Mestne obc¢ine Novo mesto je doloCil nasledniji

10.

1.

12

13.

dnevni red
31. seje Obéinskega sveta Mestne ob¢ine Novo mesto

Ugotovitev sklepénosti in dolocitev dnevnega reda
Potrditev predloga zapisnika 30. redne seje Ob¢éinskega sveta Mestne ob¢ine Novo
mesto
Usklajen predlog Odloka o obéinskem podrobnem prostorskem naértu Adria - jug
in okoljsko poro¢€ilo — druga obravnava
Predlog dopolnitve Statuta Mestne obéine Novo mesto — prva obravnava — predlog
za skrajsani postopek
Poro€ilo o realizaciji sklepa Obcinskega sveta Mestne obéine Novo mesto,
sprejetega na 1. Izredni seji, dne 28. 10. 2025
Predlog Odredbe o spremembah in dopolnitvah Odredbe o izvedbenih aktih k
Odloku o ureditvi cestnega prometa v Mestni ob¢ini Novo mesto
Seznanitev z vsebino evidence stavbnih zemljiSé in postopkom vzpostavitve
evidence stavbnih zemljis¢
Seznanitev s predlogom sodne poravnave med Mestno obéino Novo mesto in
Protektom Dolenjska d.o.o.
Seznanitev z letnim porodilom o izvajanju Akcijskega naérta ukrepov za
spodbujanje trajnostnega razvoja turizma v Mestni ob¢ini Novo mesto za obdobje
2025-2028
Sklep o delni povrnitvi stroskov volilne kampanje za lokalne volitve v Mestni ob¢ini
Novo mesto
Premozenjsko — pravne zadeve
11.1 Peta dopolnitev Naérta ravnanja s stvarnim premozenjem Mestne ob¢éine Novo
mesto za leto 2026
11.2 Prenehanje statusa grajenega javhega dobra Ilokalnega pomena
nepremiéninam v lasti Mestne ob¢ine Novo mesto
11.3 Podelitev statusa grajenega javnega dobra lokalnega pomena nepremi¢ninam
v lasti Mestne ob¢ine Novo mesto
Gradivi Nadzornega odbora Mestne ob¢éine Novo mesto
12.1 Poroéilo o opravljenem nadzornem pregledu nad poslovanjem javnega
vzgojno-izobrazevalnega zavoda Vrtec Pedenjped Novo mesto za leto 2025
12.2 Poroéilo o opravljenem nadzornem pregledu poslovanja KS Smihel v letu 2025
Kadrovske zadeve
13.1 Predlog sklepa o ugotovitvi prenehanja mandata ¢lanice Ob¢€inskega sveta
Mestne ob¢ine Novo mesto
13.2 Predlog sklepa o ugotovitvi prenehanja mandata ¢lana Ob¢inskega sveta
Mestne ob¢ine Novo mesto
13.3 Predlog sklepa o ugotovitvi prenehanja mandata ¢lanice ter predsednice
Odbora za druzbene dejavnosti
13.4 Predlog sklepa o ugotovitvi prenehanja mandata €lana Komisije za mandatna
vprasanja, volitve in imenovanja, Komisije za statut in poslovnik ter Komisije
za medobcinsko in mednarodno sodelovanje



13.5

13.6

13.7

13.8

13.9

Predlog sklepa o razresSitvi €lanice Nadzornega odbora Mestne ob¢ine Novo
mesto

Predlog sklepa o razresitvi predstavnice ustanovitelja v svetu javnega
zavoda Zdravstveni dom Novo mesto in imenovanju nadomestne
predstavnice ustanovitelja v svet javhega zavoda Zdravstveni dom Novo
mesto

Predlog sklepa o imenovanju direktorja Javnega stanovanjskega sklada
Mestne obéine Novo mesto

Predlog sklepa o imenovanju predstavnic ustanovitelja v svet javnega
vzgojno-izobrazevalnega zavoda Osnovna Sola Drska

Predlog sklepa o imenovanju predstavnice Mestne obéine Novo mesto v svet
javnega vzgojno-izobrazevalnega zavoda Dijaski in Studentski dom Novo
mesto

14. Poroéilo zupana
15. Vprasanja, pobude in pohvale ¢lanic in élanov Ob¢inskega sveta

(19 ZA, 0 PROT)

K 2. tocki

Potrditev zapisnika 30. redne seje Obcinskega sveta Mestne ob¢ine Novo mesto

Predlog zapisnika 30. redne seje Obcinskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto, ki je bila dne,
4. 6. 2026, je bil v poslovniskem roku objavljen na splethem mestu Mestne obCine Novo mesto.

Pri tej toCki ni bilo prijav k razpravi, zato je predsedujoCi preSel h glasovanju o potrditvi
zapisnika 30. redne seje Obdginskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto.

Obcinski svet Mestne obc¢ine Novo mesto je na predlog Zupana ter brez razprave sprejel

S KL E P, st. 557

Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto je

potrdil

zapisnik 30. redne seje Obc¢inskega sveta Mestne obéine Novo mesto, ki je bila dne

4. 6. 2026 v predlozenem besedilu.
(19 ZA, 0 PROTI)

K 3. tocki

Usklajen predlog Odloka o obéinskem podrobnem prostorskem nacrtu Adria — jug

in okoljsko poro€ilo — druga obravnava

Gradivo k 3. toc¢ki dnevnega reda je bilo objavljeno na spletni strani mestne obcine v
petnajstdnevnem poslovniskem roku, pred sejo pa $e¢ amandma Zupana k usklajenemu
predlogu odloka ter poroCilo s seje Odbora za okolje, prostor, komunalo in promet, ki je



obravnaval usklajeni predlog Odloka o obCinskem podrobnem prostorskem nacrtu Adria — jug
in okoljsko porocilo — druga obravnava.

Uvodna obrazlozitev pri tej tocki ni bila potrebna, ker je gradivo podrobno obravnavalo pristojno
delovno telo.

V skladu s poslovniskimi dologili je zato zupan dal besedo predsedniku delovnega telesa, ki je
obravnaval usklajeni predlog Odloka o obCinskem podrobnem prostorskem nacrtu Adria — jug
in okoljsko porocilo — druga obravnava.

Predsednik Odbora za okolje, prostor, komunalo in promet, Tomaz LeviCar, je porocal, da
odbor podpira in predlaga obCinskemu svetu, da obravnava in sprejme usklajen predlog
Odloka o obCinskem podrobnem prostorskem nacrtu Adria — jug v drugi obravnavi.

Po porocilu pristojnega delovnega telesa je Zupan v skladu s poslovniskimi dolocili odprl
razpravo Clanic in ¢lanov Obcinskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto.

Pri tej tocki ni bilo prijav k razpravi.

Pred glasovanjem je zupan obrazlozil razloge za amandma k usklajenemu predlogu odloka (z
amandmajem se bolj natan¢no definirajo razlogi za ravnanje s preseznimi zemeljskimi masami
pri izkopih).

Zupan je nato v skladu s poslovnigkimi dologili pre$el najprej h glasovanju o predlogu
zupanovega amandmaja k usklajenemu predlogu Odloka o obcinskem podrobnem
prostorskem nacrtu Adria — jug v drugi obravnavi.

Obcinski svet Mestne obc¢ine Novo mesto je na predlog Zupana ter brez razprave sprejel

SKLEP,st. 558
Obgéinski svet Mestne ob¢ine Novo mesto je sprejel

.
AMANDMA
k usklajenemu predlogu Odloka o obéinskem podrobnem prostorskem nacrtu
Adria - jug

V usklajenem predlogu Odloka o obéinskem podrobnem prostorskem nacrtu Adria - jug
se 31. ¢élen odloka spremeni tako, da se glasi:

» 31. ¢len

(1) Ravnanje z viski izkopnega materiala, ki bodo nastali z izvedbo OPPN, Steje za
bistveno zahtevo glede trajnostne rabe naravnih virov po gradbenih predpisih,
ki se uposteva pri projektiranju, dovoljevanju ter gradnji objektov in ureditev.

(2) Rodovitna zemlja, odrinjena pri gradbenih posegih, se prednostno uporabi na
obmoc¢ju urejanja za ureditev zelenih povrsin. Preostali viSek rodovitne zemlje
se lahko uporabi skladno s predpisi o varstvu kmetijskih zemljiS¢€ in s predpisih
o odpadkih na ustreznih lokacijah izven obmogja urejanja.

(3) Neonesnazen del izkopnega materiala, ki ne bo uporabljen na obmocju urejanja,
se glede na lastnosti izkopnega materiala v skladu s predpisi o pogojih dajanja



proizvodov na trg in s predpisi o odpadkih lahko opredeli kot proizvod, stranski
proizvod ali kot proizvod iz odpadkov.
(4) Preostali visek izkopnega materiala, ki se ne bo uporabil, kot opisano zgoraj, se
obravnava kot gradbeni odpadek.
(5) Za€asno skladiS€enje izkopnega materiala izven obmo¢ja OPPN ni dopustno.
(6) Investitor zagotovi lokacije za vnos rodovitne zemlje v tla izven obmoc¢ja urejanja
in lokacije za deponije gradbenih odpadkov, nastalih pri izvedbi OPPN,
najkasneje do pridobitve gradbenega dovoljenja.«.
(19 ZA, 0 PROTI)

Pred glasovanjem o usklajenem predlogu Odloka o obdinskem podrobnem prostorskem nacrtu
Adria - jug v drugi obravnavi je svetnik Uro$ Lubej obrazloZil, da se bo vzdrzal glasovanja in
povedal, da je v gradivu predvideno, da se pred izgradnjo stavb to obmocje lahko uporablja za
parkiris¢e in Zze na odboru je bilo s strani ¢lana predlagano, da se ta moznost ne sprejme. V
zvezi s tem je izrazil pomislek, da se nacrtuje eno, izvedba pa je nekaj drugega, in sicer je na
danem obmocdju predvidena industrijska cona, realizacija pa je poleg Adrie ogromno parkiris¢,
zato se sprasuje, zakaj se dopusc€a Se dodatna parkirna mesta.

Po zakljuCeni razpravi je Zupan preSel h glasovanju o usklajenem predlogu Odloka o
obcinskem podrobnem prostorskem nacrtu Adria - jug v drugi obravnavi.

Obcinski svet Mestne obc¢ine Novo mesto je na predlog Zupana po zaklju€eni razpravi sprejel

S KL E P, §t. 559
Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto je obravnaval in sprejel

usklajen predlog Odloka
o obéinskem podrobnem prostorskem nacrtu Adria - jug v drugi obravnavi
z upostevanjem sprejetega amandmaja.
(18 ZA, 0 PROTI)

K 4. tocki
Predlog Dopolnitve Statuta Mestne obéine Novo mesto — prva obravnava — predlog za
skraj$ani postopek

Gradivo Komisije za statut in poslovnik je bilo objavljeno na spletni strani mestne ob¢ine v
petnajstdnevnem poslovniSkem roku.

Obcinski svet Mestne ob&ine Novo mesto je pri dolo€anju dnevnega reda 31. seje odlocil, da
bo predlog Dopolnitve Statuta Mestne obcine Novo mesto obravnaval po skrajSanem
postopku.

Uvodna obrazlozitev pri tej toCki ni bila potrebna, ker je gradivo podrobno obravnavala in
sprejela za to pristojna Komisija za statut in poslovnik.

Zato je zupan k razpravi pozval ¢lanice in ¢lane Obcinskega sveta in ker pri tej toCki ni bilo
prijav k razpravi, je preSel h glasovanju o predlogu Dopolnitve Statuta Mestne obCine Novo
mesto po skrajSanem postopku.



Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je na predlog Zupana ter brez razprave sprejel

SKLEP,Sst. 560

.
Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto sprejme

predlog dopolnitve
Statuta Mestne ob¢ine Novo mesto v prvi obravnavi v predlozenem besedilu.
(20 ZA, 0 PROTI)

Il
Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto sprejme

Dopolnitev Statuta
Mestne ob¢ine Novo mesto v drugi obravnavi v predlozenem besedilu.
(20 ZA, 0 PROTI)

K 5. tocki
Porocilo o realizaciji sklepa Ob¢inskega sveta Mestne obc¢ine Novo mesto, sprejetega
na 1. izredni seji, dne 28. 10. 2025

Obcinski svet Mestne obgine Novo mesto je pri dolo¢anju dnevnega reda 31. seje odlodil, da
se dnevni red seje na predlog Zupana razsiri z novo 5. to¢ko: Porocilo o realizaciji sklepa
Obcinskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto, sprejetega na 1. izredni seji, dne 28. 10. 2025.

Gradivo k 5. toCki dnevnega reda je bilo pred sejo objavljeno na spletni strani mestne obcine.

Uvodno obrazlozitev pri tej toCki sta podala Zupan, mag. Gregor Macedoni ter Dejan Kink,
direktor Policijske uprave Novo mesto.

Po zaklju€eni uvodni obrazlozitvi je Zupan v skladu s poslovniskimi dolo€ilil pozval k razpravi
Clanice in ¢lane Obcinskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto.

Pri tej tocCki so razpravljali: Uro$ Lubej (dokument je osredotoCen predvsem na varnostni vidik,
ni pa porocila o dejavnostih ob¢ine, oblinske uprave in drugih deleznikov, ki se ukvarjajo z
romsko tematiko, kar ni v skladu z dogovorom, sprejetim na izredni seji, zato prosi, da se v
bodoc&e porocilo pripravi bolj celovito in ne tako ad hoc; zanima ga opazanje policije o stanju
varnosti na terenu, ki naj bi se zacelo slab$ati ter glede nasilja v druzbi na splono, pri Eemer
je izpostavil nasilje v druzini ter nasilie med mladostniki), Jifi Volt (policiji predlaga, da v
Sportnem parku Portoval ve€ deluje preventivno; po lanskem tragichem dogodku, ko je bila
pove€ana prisotnost policije na terenu, je bila varnost v mestu vecja, sedaj pa je prisotnost
policije na terenu spet slab8a, zato predlaga, da se le-ta spet poveca, da bi se ob¢ani v Novem
mestu spet pocutili varne), Bostjan Grobler (iz porocila je videti, da so ukrepi, ki so bili sprejeti
z zakonom, ucinkoviti in delujog€i in vsi novi ukrepi se morajo nadaljevati v to smer; zanima ga,
ali so na kriti¢nih toCkah Ze postavljene varnostne kamere in kako se obdeluje te podatke ter
kdaj se lahko pri¢akuje ucinke tega ukrepa), Tomaz Levi€ar (tematika je precej bolj obSirna in
ima vecC deleznikov, ki sodelujejo pri reSevanju tezav na tem podrocju; zadovoljujo€ih u€inkov
pa ni in zato podpira pismo Zupana na Vlado RS v smislu, da tudi sama okrepi aktivnosti za
izboljSanje varnostne in drugih povezanih situacij; predlaga, da se do naslednje seje porocilo
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dopolni oziroma razsiri s povedanim, ker je varnost $irSi pojem in terja celovit pristop obcine
do nasilja), dr. Janez Povh (v lanskem letu je bila celovito naslovljena problematika in v osmih
to¢kah so bila izrazena pricakovanja do Vlade; ob posodobitvi poro€ila bi do naslednji¢
priCakoval za vsako od osmih to¢k podatke o tem, kaj se je zgodilo; v policijskem porocilu se
mu zdi 40 % preiskanost nizka in kot ob&an predlaga ve¢ napora v tej smeri; stopnja varnosti
na podrocjih, kjer je veliko mladine, je nizka in otroci, pa tudi starejSi, so izpostavljeni
mladoletnim tolpam, in ¢udi ga, da policija tega ne uspe obvladati), Silvo Mesojedec (iz
novomeske obcine ni odziva na udelezbo na posvetih o reSevanju romske problematike, kar
vidi kot velik minus in vsem razlaga, da ob¢ina o€itno nima interesa sodelovati s civilnim
prebivalstvom glede reSevanja romske problematike; ob¢ino poziva, da naj spozna interes
sodelovanja z lokalnim prebivalstvom, ki ob&uti vse te tezave in naj ne misli, da lahko zgolj
nekdo posamiéno reduje zadeve), Maja Zunié Fabjangié (tocko je potrebno obravnavati $iroko
in celostno obravnavati vkljuCevanje na vseh podrocjih Zivljenja romske skupnosti, ker se le
tako lahko dobi vpogled v to, ali se aktivnosti izvajajo in kak$ni so ucinki; zanima jo, ali ima
obdgina vzpostavljen sistem za primere, ko druzine ostanejo brez strehe nad glavo, da se to
urgentno reduje, Se posebej, ko gre za otroke, ki spijo v Sotoru ter ali ima obc&ina bivalne enote
za reSevanje, ko druzina ¢ez no¢ ostane brez strehe nad glavo) in mag. Adolf Zupan (pritrdil
dr. Povhu, da mladoletne tolpe Romov in drugih dejansko obstajajo in izsiljujejo tudi starejSe,
zato ga zanima, kako ima policija to evidentirano in pokrito, ker vsega tega se v Stevilkah ne
vidi, saj so ljudje prestraseni in vsega ne prijavijo; za naslednji mandat predlaga, da bi se lahko
varnostni sosveti ustanovitli v vseh krajevnih skupnostih).

Na vprasanja in predloge iz razprave so odgovarjali Zupan, mag. Gregor Macedoni, direktorica
Obcinske uprave Mestne obCine Novo mesto, dr. Jana Bolta Saje, ter namestnik komandirja
Policijske postaje Novo mesto, Andrej Stefanic.

Z repliko so sodelovali: dr. Janez Povh (postavil vprasanje glede statistike kaznivih dejan;j in
vprasanje, ali policisti uporabijo vsa pooblastila, ki jih imajo na voljo), mag. Adolf Zupan
(zanima ga je, kaksna je ocena policije glede obstoja problemati¢nih skupin), Uro$ Lubej (meni,
da bi predstavniki intitucij morali podajati izjave, ki temeljijo na izmerljivih podatkih in policija
bi morala podati natan¢ne podatke, da bi lahko obcina in Zupan naslavljala drZzavo; zupani bi
morali sprejemati odloCitve ustavnega sodi$¢a in drugih institucij kot pomembne in biti bolj
racionalni), Peter Kostrevc (v zvezi z razpravo svetnika Lubeja se spraSuje, ali prebivalci, ki
Zivijo v bliZzini romskih naselij, nimajo ustavne pravice do miru in varnosti; meni, da so prebivalci
iz neposredne blizine romskih naselij izredno potrpezljivi in da policija veliko dela, od odlocitve
Ustavnega sodi$Ca dalje pa so te aktivnosti upadle in se spet pojavljajo kraje ter nadlegovanja;
ljudje dogodkov ne prijavljajo vec in to se odraza na statistiCnih podatkih; ljudje so tega siti in
zato poziva k ponovni uporabi ukrepov, kot so bili na podlagi Sutarjevega zakona), Jasna Kos
(v lanskih nesre¢nih dogodkih policija ni izkoristila vseh pooblastil; ¢e bi policija uporabila vsa
policijska pooblastila, ki jih je imela Ze s takratnim zakonom, do tega nesre¢nega dogodka
sploh ne bi priSlo; poziva policijo, da uporablja vsa pooblastila, ki jih dovoljujeta tako pretekli
kot sedaniji zakon) in Silvo Mesojedec (do odlo€itve Ustavnega sodiS¢a je bila statistika zelo
dobra, po odloc€itvi Ustavnega sodiS¢a pa je to eksponentno naraslo in je bistveno slabse, kot
je bilo pred uveljavitvijo Sutarjevega zakona in ljudje v vseh obginah to opazajo; pri zaseganju
avtomobilov FURS ni ukrepal, eprav je policija pozivala).

Na dodatna vprasanja, pripombe in predloge iz replike je odgovoril namestnik komandirja
Policijske postaje Novo mesto, Andrej Stefanic.

Po zakljueni razpravi je Zupan preSel h glasovanju o seznanitvi s predlogom Porocila o
realizaciji sklepa Obcinskega sveta Mestne obcine Novo mesto, sprejetega na 1. izredni seji,
dne 28. 10. 2025.

Obcinski svet Mestne obCine Novo mesto je na predlog Zupana ter po zakljueni razpravi
sprejel
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S KL E P, st. 561
Ob¢inski svet Mestne obcine Novo mesto se je seznanil s

porocilom
o realizaciji sklepa Ob¢inskega sveta Mestne ob¢ine Novo mesto, sprejetega na 1.
izredni seji, dne 28. 10. 2025.
(20 ZA, 0 PROTI)

K 6. tocki
Predlog Odredbe o spremembah in dopolnitvah Odredbe o izvedbenih aktih k Odloku
o ureditvi cestnega prometa v Mestni ob¢ini Novo mesto

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je pri dolo¢anju dnevnega reda 31. seje odlocil, da
se dnevni red seje na predlog Zupana razsiri z novo 6. to¢ko: Predlog Odredbe o spremembah
in dopolnitvah Odredbe o izvedbenih aktih k Odloku o ureditvi cestnega prometa v Mestni
obcini Novo mesto.

Gradivo k 6. to¢ki dnevnega reda je bilo pred sejo objavljeno na spletni strani mestne ob¢ine.

Kratko uvodno obrazlozitev pri tej toCki je podal Zupan, mag. Gregor Macedoni (gre za
spremembo v manjSem delu ene parkirne cone, in sicer se podrejeno dolo¢i moznost uporabe
dovolilnic iz druge cone, kar je pomembno predvsem za lastnike dovolilnic, ki so parkirali
avtomobile na Novem trgu na peS&enem parkiriScu).

Zupan je po uvodni obrazlozitvi v skladu s poslovnigkimi dologili odprl razpravo élanic in &lanov
Obcinskega sveta Mestne obdine Novo mesto.

Pri tej toCki je razpravljal Uro$§ Lubej (prosil je za podatke o tem, koliko parkirinih mest se s to
ureditvijo izgubi, koliko parkirnih mest se bo nadomestilo ter koliko imetnikov dovolilnic je s to
spremembo dejansko prizadetih; vprasal je, ali je obCina pripravljena na morebitne pritozbe s
strani imetnikov teh dovolilnic, ki bodo sedaj prisiljeni parkirati drugje in kaj bo s tistimi
uporabniki, ki tukaj parkirajo brez dovolilnic; ne nasprotuje nadomestnim prakirnim resitvam,
vendar je menil, da je zaprtje tega parkiriS€a povezano z nac¢rtovano gradnjo in bi se take
reSitve morale pripraviti prej).

Na vprasanja in pripombe iz razprave je odgovarjal Zupan, mag. Gregor Macedoni.
Po zaklju€eni razpravi je Zzupan v skladu s poslovniskimi dolocili preSel h glasovaniju o predlogu
Odredbe o o spremembah in dopolnitvah Odredbe o izvedbenih aktih k Odloku o ureditvi

cestnega prometa v Mestni ob&ini Novo mesto.

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je na predlog Zupana ter po zaklju€eni razpravi
sprejel

SKLEP,st. 562

11



Ob¢inski svet Mestne obcine Novo mesto sprejme Odredbo o spremembah in
dopolnitvah Odredbe o izvedbenih aktih k Odloku o ureditvi cestnega prometa v Mestni
ob¢ini Novo mesto.

(20 ZA, 0 PROTI)

K 7. tocki
Seznanitev z vsebino evidence stavbnih zemljiS¢ in postopkom vzpostavitve evidence
stavbnih zemljiS¢

Gradivo k 7. toC¢ki dnevnega reda je bilo objavljeno na spletni strani mestne obcine v
devetdnevnem poslovnid8kem roku, pred sejo pa Se porocilo s seje Odbora za okolje, prostor,
komunalo in promet, ki je obravnaval gradivo o seznanitvi z vsebino evidence stavbnih zemljiS¢
in postopkom vzpostavitve evidence stavbnih zeml;jiS€.

Uvodno obrazlozitev pri tej tocki sta podala Mojca Tavc€ar, vodja Oddelka za okolje in prostor,
in Zupan, mag. Gregor Macedoni.

V skladu s poslovniskimi dolo€ili je nato zupan dal besedo predsedniku Odbora za okolje,
prostor, komunalo in promet, Tomazu Levi€arju, ki je porocal, da odbor podpira in Obginskemu
svetu predlaga, da se seznani z evidenco stavbnih zemljiS¢ na obmocju Mestne ob&ine Novo
mesto in postopkom njene vzpostavitve.

Po porodcilu pristojnega delovnega telesa je Zupan v skladu s poslovniskimi dolo€ili odprl
razpravo Clanic in ¢lanov Obcinskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto.

Pri tej toCki so razpravljali: Silvo Mesojedec (zanima ga, kako se je pristopilo k evidentiranju
zemljiS¢ v romskih naseljih in kakSne so danes evidence), Peter Kostrevc (zanima ga, ali bo
to osnova za nadomestilo za uporabo stavbnega zemljis¢a ter, kdaj se predvideva da bo to
sprovedeno; kakSne instrumente bo obdina lahko uporabila za spodbudo, da se bo uporabilo
teh 70 ha stanovanjskih povrsin za pozidavo, saj obCani Ze dolgo iS€ejo, kje bi lahko gradili),
Uro$ Lubej (evidenca se mu zdi koristna, zanima ga pa, kaj bo obina s tem naredila; iz
podatkov izhaja, da je v temeljnih aktih veliko potenciala, v realizaciji pa je Se veliko rezerve,
zato ga zanima, kaj je naslednji korak; presenetil ga je nizek odziv javnosti na javno razgrnitev
evidence, zato ga skrbi, ali je bila javna razgrnitev narejena na ustrezen nacin; ali bo ta
evidenca dejansko predstavljala osnovo za obdavcitev in kako) ter Bostjan Grobler (pohvala
za pripravo dokumenta; zanima ga, kako se bo prezentiralo te parcele in kjie bo mozno videti
spremembe evidence).

Na vprasanja iz razprave je odgovarjala Mojca Tav€ar, vodja Oddelka za okolje in prostor.

Po zaklju€eni razpravi je Zupan presel h glasovanju o predlogu za seznanitev z evidenco
stavbnih zemljis¢ na obmocju Mestne ob&ine Novo mesto in postopkom njene vzpostavitve.

Obcinski svet Mestne ob&ine Novo mesto je na predlog Zupana ter po zaklju€eni razpravi
sprejel

SKLEP,Sst. 563
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Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto se je seznanil z Evidenco stavbnih zemljis¢
na obmocju Mestne ob&ine Novo mesto in postopkom njene vzpostavitve.
(19 ZA, 0 PROTI)

K 8. tocki
Seznanitev s predlogom sodne poravhave med Mestno obéino Novo mesto in
Protektom Dolenjska d.o.o.

Gradivo k 8. toCki dnevnega reda je bilo objavljeno na spletni strani mestne obcine v
devetdnevnem poslovniSskem roku, pred sejo pa Se porocilo s seje Odbora za davéno politiko,
proracun in finance, ki je obravnaval gradivo o seznanitvi s predlogom sodne poravnave med
Mestno obcino Novo mesto in Protektom Dolenjska d.o.o..

Uvodno obrazlozitev pri tej toCki sta podala Zupan, mag. Gregor Macedoni, in Ana Avsec,
obcinska odvetnica.

V skladu s poslovniskimi dolo€ili je nato zupan dal besedo predsednici Odbora za davéno
politiko, proraun in finance, Vesni Vesel, ki je poroCala, da je odbor sprejel oba sklepa,
zapisana v gradivu.

Po porod€ilu pristojnega delovnega telesa je Zupan v skladu s poslovniskimi dolo€ili odprl
razpravo Clanic in ¢lanov Obcinskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto.

Pri tej toCki so razpravljali: Silvo Mesojedec (meni, da gradivo pomeni uradno priznanje poraza,
in sicer priznanje vecletnega napacnega ravnanja, finanéne neodgovornosti in popolne
odsotnosti strategije pri upravljanju z javnim denarjem v zadevi Protekt Dolenjska; gradivo je
v resnici kapitulacija; Zupan ter ob€inska uprava svetnikom predlagata, da se seznanijo in
sogladajo s placilom ogromne Skode, za katero so neposredno odgovorni ter po desetletjih
pravdanja, po ogromnih toZbenih zahtevkih ter po tem, ko so obresti presegle glavnico, pravijo,
da je nadaljnje vztrajanje ekonomsko neupraviCeno; zanima ga, kdaj je to postalo ekonomsko
neupravi¢eno in meni, da je do tega priSlo zaradi trme, pasivnosti in nesposobnosti Zupana,
da bi za&citil javni interes ter ob tem navedel dejstva iz predloga sodne poravnave; pred nekaj
tedni je bilo iz TRR obc¢ine prek izvrSbe placanih ze 191.493 eurov istemu podjetju, zdaj se
dodaja novih 120.000 eurov glavnice in obresti, skupni seStevek se nevarno bliza pol milijona
eurom in Zupan zapise, da so s sodnimi postopki dosegli pomembne korekcije; meni, da gre v
tem primeru za finan¢no opusto3enje, pri Cemer pa to $e ne pomeni konca, saj gre le za delno
poravnavo; sprasuje se, koliko bo stala zadeva na koncu in ali je bila kdaj narejena resna
analiza tveganja; od Zupana zahteva konkretne odgovore na vprasanja: - kdo bo osebno
odgovarjal za to finan€no luknjo, - zakaj se ni ukrepalo prej in omililo Skode, - koliko bo ta spor
obcino na koncu v resnici stal, vklju€no Se z vsemi odprtimi postopki; Zeli natan&no pisno oceno
celotnega tveganja; zahtevo po neodvisni reviziji celotnega postopka je Ze poslal Racunskemu
sodis¢u RS, ki bo odlocilno prispevalo k razjasnitvi vseh okolis€in v zadevi Protekt; predlagal
je popravek predlaganih sklepov, in sicer na nacin, da Obcinska uprava pred odlocitvijo
Obcinskemu svetu predlozi celovit finan¢ni pregled zadeve Protekt od leta 2011 do danes,
lo€eno po glavnici, obrestih, sodnih stroskih, stroskih odvetnikov, izvrSilnih stroskih in drugih
izdatkih, seznam vseh odprtih sodnih zahtevkov med obcino in Protektom Dolenjska, natancen
izraCun vseh zamudnih obresti, ki jih bo obcina platala po tej poravnavi in dolo€enih
obveznostih za prihodnja leta, pisno analizo pravnih in finanénih tveganj, e obstajajo oziroma
pojasnilo, zakaj ni bila izdelana, porocCilo o odgovornosti in odlo¢anju, celovito oceno bodocih
finan¢nih posledic, vklju¢no s stroSki dvigala in tekoCih stopnic; dokler svetniki nimajo teh
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dokumentov na mizi, ne morejo govoriti o transparentnem odlo€anju, ampak zgolj o potrjevanju
Skode).

Na vprasanja, pripombe in predloge iz razprave svetnika Silva Mesojedca je odgovarjal Zupan,
mag. Gregor Macedoni.

Z razpravo sta nadaljevala Uro$ Lubej (postopkovno je izrazil nestrinjanje z interveniranjem
Zupana v razpravo svetnika Mesojedca; podpira odlo€itev ob¢ine, da je Sla v ta boj, ker gre za
pogodbo, ki je na meji kriminalne zgodbe, je izrazito Skodljiva za ob€ino in je napisana tako,
da jo je tezko dobiti na sodi§€u; Zupan pa sedaj pri€akuje, da bi del odgovornosti prevzeli tudi
svetniki; meni, da je predlozeno gradivo pomanjkljivo, prav tako pa svetniki tega boja niso
vsakodnevno operativno vodili, zato meni, da so za ta boj odgovorni Zupan in ob&inska uprava;
predlaganih sklepov ne razume najbolj in meni, da ni prav, da se od svetnikov pri¢akuje bianco
soglasje) in Bostjan Grobler (Euti se dolznega, da odreagira, saj je svetnik Ze od leta 2014 in
Ze takrat so bili svetniki dovolj dobro o tem informirani; nihCe v tej dvorani ni kriv za to, da se
je to zgodilo, veliko odgovornih vpletenih oseb je ze pokojnih; takrat se je na tej obc&ini dogajal
incesten kriminal, tudi price so zagovarjale te dogodke na sodis¢ih; najveC je v tej zgodbi
izgubila ob¢ina zaradi dogodkov, ki so jih odobravale osebe, ki so takrat odloCale in jih ni ve¢
med nami; v opravi€ilo svetniku Mesojedcu gre, da takrat ni bil v ob&inskem svetu in ni bil
obves€an o samih dogodkih, takratni svetniki so bili glede pogodbe obves&ani; meni, da je v
gradivu transparentno prikazano, koliko je bilo ob¢ini prihranjeno od tega, kar je nekdo neko¢
podpisal in zacementiral v tak dopis, ki ga ni mogoce prekiniti in to je bilo s strani obcine
zeljeno, da je bilo narejeno na tak nacin, ne s strani najemodajalca; obcinski advokaturi gre
velika zahvala, da ji je uspelo dobiti dolo¢ene postopke in velik dvom sodstvu, ki odobrava
stvari, ki jih v gospodarskih postopkih ne; zato ne razume svetnika Mesojedca, ki veckrat pove,
da ne zaupa temu sodstvu, zdaj pa vali krivdo na tistega, ki resuje), dr. Janez Povh (tudi on je
svetnik Zze od leta 2014 dalje in to je ena izmed najbolj bolec€ih zgodb, ki jih je prevzel Zupan s
svojim mandatom; meni, da je bil kot ob¢inski svetnik v tej zgodbi korektno obvescen in je ves
Cas razumel tveganja; verjame, da so bili predstavljeni prihranki pravilno izracunani in imajo
svojo vrednost v tej zgodbi; Stevilke, ki jih je potrebno placati v fazi poravnave, gotovo bolijo,
vendar meni, da ni prav, da se jih kar enostavno seSteva; &e ne bi §li v to sodno bitko, bi
glavnico v vsakem primeru morali pla¢ati in je dejanski stroSek samo razlika med zamudnimi
obrestmi in vrednostjo denarja, ki ga ima obcina, dejanski stroSek je torej manjsi, bistveno
manjSi od teh Stevilk, s katerimi se je operiralo; vseh tveganj vnaprej se ne more vedeti in je
trdno preprican, da je Zzupan naredil kar se da dobro in gospodarno za ob¢ino, ni pa bil
absolutni gospodar teh postopkov, kjer je imelo sodiS¢e zadnjo besedo, zato bo predlog

podprl).

Z repliko sta sodelovala Silvo Mesojedec (replika na razpravo svetnika Groblerja, in sicer se
spraSuje, koga moti, da zeli natancnejSe podatke, da bi bili svetniki bolje seznanjeni, ne pa, da
se prelaga odgovornost na obcinski svet; zanima ga, ali je Protekt Ze pristal na predlog
poravne) in Uro$ Lubej (zanima ga, kaj se bo zgodilo v nadaljevaniju ter ali je iz pravnega vidika
potrebno soglasje oblinskega sveta).

Na vpra$anja in pripombe iz razprave sta odgovarjala Zupan, mag. Gregor Macedoni, in Ana
Avsec, obdinska odvetnica.

Po zaklju€eni razpravi je zupan presel h glasovanju o predlogu seznanitve s predlogom sodne
poravnave med Mestno ob&ino Novo mesto in Protektom Dolenjska d.o.o0..

Obcinski svet Mestne obCine Novo mesto je na predlog Zupana ter po zakljueni razpravi
sprejel
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S KL EP, st. 564

1.
Ob¢inski svet Mestne obéine Novo mesto se seznani in soglasa, da Mestna obéina Novo
mesto z druzbo Protekt Dolenjska d.o.o., upostevaje pravhomoc¢ne sodne odlocitve, ki
se nanasajo na obratovalne stroske komunalnih storitev, varovanja, zavarovanja ter
vzdrzevanja stavbe:
— v odprtih sodnih zadevah pristopi k sklenitvi sodnih poravnav,
— za obveznosti, ki niso predmet sodnih postopkov, te poravna izvensodno oziroma na
drug ustrezen nacin, v obsegu, kot izhaja iz teh odlogitev in ob upostevanju ekonomske
upravi¢enosti takSnega ravnanja.

2.
Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto se seznani, da glede stroSkov vzdrzevanja in
najema tekocih stopnic in dvigala sodni postopki Se niso pravhomoéno zakljuceni, ter
soglasa, da Mestna ob¢ina Novo mesto po pravhomocni odlocitvi sodis€a, ob
upostevanju vsebine te odloditve, ustrezno uredi svoje obveznosti, s sklenitvijo sodnih
poravnav oziroma na drug ustrezen na¢in.
(13 ZA, 1 PROTI; 19 PRISOTNIH)

K 9. to€ki
Seznanitev z Letnim poroéilom o izvajanju Akcijskega nacrta ukrepov za spodbujanje
trajnostnega razvoja turizma v Mestni ob¢€ini Novo mesto za obdobje 2025 - 2028

Gradivo k 9. toCki dnevnega reda je bilo objavljeno na spletni strani mestne obcine v
devetdnevnem poslovniSskem roku, pred sejo pa Se porocilo s seje Odbora za gospodarstvo,
ki je obravnaval Letno porocCilo o izvajanju Akcijskega nacrta ukrepov za spodbujanje
trajnostnega razvoja turizma v Mestni ob¢ini Novo mesto za obdobje 2025 — 2028.

Uvodna obrazlozitev pri tej toCki ni bila potrebna, ker je gradivo podrobno obravnavalo
ppristojno delovno telo.

V skladu s poslovniskimi doloCili je zato Zupan dal besedo predsedniku Odbora za
gospodarstvo, mag. Adolfu Zupanu, ki je porocal, da odbor podpira in predlaga Obc¢inskemu
svetu Mestne obcine Novo mesto, da se seznani z Letnim poro&ilom o izvajanju Akcijskega
nacrta ukrepov za spodbujanje trajnostnega razvoja turizma v Mestni ob&ini Novo mesto za
obdobje 2025 — 2028.

Po porocilu pristojnega delovnega telesa je Zupan v skladu s poslovniskimi dolog€ili odprl
razpravo Clanic in ¢lanov Obcinskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto.

Pri tej toCki so razpravljali: Uro$ Lubej (glede zaklju€enih nalog in meril se mu zdi nizka
realizacija), Matija Skof (realizacija bi bila bolj$a, e bi bilo dovolj financ in zato predlaga, da
se obcCini posreduje predlog za zagotovitev financ), Tomaz Levi€ar (prosi za pojasnilo glede
nasprotujoCih si podatkov o realizaciji in financah) in mag. Adolf Zupan (to ni porocilo o
izvajanju Strategije turizma, ampak poro€ilo o izvajanju Akcijskega nacrta ukrepov za
spodbujanje trajnostnega razvoja turizma in to dvoje se ne sme mesati; metodologija je
predpisana in gre za pogoj za kandidiranje na razpisih).

Na vprasanja iz razprave sta odgovarjala Vesna Troha iz Zavoda Novo mesto in Zupan, mag.
Gregor Macedoni.
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Po zaklju€eni razpravi je zupan preSel h glasovanju o predlogu seznanitve z Letnim porocilom
o izvajanju Akcijskega nacrta ukrepov za spodbujanje trajnostnega razvoja turizma v Mestni
obcini Novo mesto za obdobje 2025 — 2028.

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je na predlog Zupana ter po zaklju€eni razpravi
sprejel

SKLEP, st. 565

Ob¢inski svet Mestne obcCine Novo mesto se je seznanil z letnim porocilom izvajanja
Akcijskega naérta ukrepov za spodbujanje trajnostnega razvoja turizma v Mestni obgini
Novo mesto za obdobje 2025-2028.

(18 ZA, 0 PROTI)

K 10. tocki
Sklep o delni povrnitvi stroSkov volilne kampanje za lokalne volitve v Mestni ob¢ini
Novo mesto

Gradivo k 10. toCki dnevnega reda je bilo objavljeno na spletni strani mestne obcline v
devetdnevnem poslovniSskem roku, pred sejo pa Se porocilo s seje Odbora za davéno politiko,
proracun in finance, ki je obravnaval predlog sklepa o delni povrnitvi stroSkov volilne kampanje
za lokalne volitve v Mestni ob&ini Novo mesto.

Uvodna obrazlozitev pri tej toCki ni bila potrebna, ker je gradivo podrobno obravnavalo
ppristojno delovno telo.

V skladu s poslovniskimi doloCili je zato zupan dal besedo predsednici Odbora za davéno
politiko, proracun in finance, Vesni Vesel, ki je poroCala, da odbor podpira in predlaga
Obcinskemu svetu Mestne ob&ine Novo mesto, da obravnava in sprejme sklep o delni povrnitvi
stroSkov volilne kampanje za lokalne volitve v Mestni ob&ini Novo mesto.

Po porocilu pristojnega delovnega telesa je Zupan v skladu s poslovniskimi doloc€ili odprl
razpravo Clanic in ¢lanov Obcinskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto.

Pri tej toCki je razpravljal Uro$ Lubej (kritiCen je do obrazloZitve sklepa, ki je po njegovem
mnenju nelogi¢no in nerazumljivo napisana; ne razume povezave med navedenimi zakonskimi
dolo¢bami in zneskom povracila v visini 0,33 za vsak dobljeni glas, ki je dolo€en drugje; prosi,
da se naslednji¢ bolj pazi pri obrazlozitvi, saj bi obCinski svetniki morali natan¢no vedeti, zakaj
je predlagana to¢no taka visina povracila, koliko je manevrskega prostora in iz katere zakonske
podlage ta znesek izhaja; predlagal je tudi, da bi se pokazalo primerjavo z drugimi mestnimi
obc&inami).

Na vpraSanja iz razprave je odgovorila Ana Avsec, obCinska odvetnica.

Po zaklju€eni razpravi je Zupan preSel h glasovanju o predlogu Sklepa o delni povrnitvi
stroSkov volilne kampanje za lokalne volitve v Mestni ob&ini Novo mesto.

Obcinski svet Mestne obCine Novo mesto je na predlog Zupana ter po zakljueni razpravi
sprejel
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S KL E P, §t. 566
Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto sprejme

Sklep
o delni povrnitvi stroSkov volilne kampanje za lokalne volitve
v Mestni ob¢&ini Novo mesto.
(17 ZA, 0 PROTI)

K 11. tocki
Premozenjsko — pravne zadeve

K 11.1 tocki
Peta dopolnitev Naérta ravnanja s stvarnim premozenjem Mestne ob¢éine Novo mesto
za leto 2026

Gradivo k 11.1 to¢ki dnevnega reda je bilo objavljeno na spletni strani mestne obgine v
devetdnevnem poslovniskem roku, pred sejo pa 3e poroCili s sej delovnih teles, ki sta
obravnavali peto dopolnitev Nacrta ravnanja s stvarnim premozZenjem Mestne ob¢ine Novo
mesto za leto 2026, in sicer:

— porocilo s seje Odbora za dav¢no politiko, proracun in finance ter

— porocilo s seje Odbora za okolje, prostor, komunalo in promet.

Uvodna obrazloZitev pri tej tocCki ni bila potrebna, ker sta gradivo podrobno obravnavali pristojni
delovni telesi Obcginskega sveta.

V skladu s poslovniskimi dolo ili je zato Zupan dal besedo predsednikoma delovnih teles, ki
sta obravnavali peto dopolnitev Nacrta ravnanja s stvarnim premozZenjem Mestne obc¢ine Novo
mesto za leto 2026, in sicer sta poroCili s sej delovnih teles podala:

— Vesna Vesel, predsednica Odbora za davéno politiko, proraéun in finance, ki je
poroCala, da odbor podpira in predlaga ObCinskemu svetu sprejem pete dopolnitve
Nacérta ravnanja s stvarnim premozenjem Mestne ob&ine Novo mesto za leto 2026 ter

— Tomaz Levi€ar, predsednik Odbora za okolje, prostor, komunalo in promet, ki je
porocal, da odbor podpira in predlaga Obcinskemu svetu sprejem pete dopolnitve
Nacrta ravnanja s stvarnim premozenjem Mestne ob&ine Novo mesto za leto 2026.

Po porodilih pristojnih delovnih teles je Zupan v skladu s poslovniSkimi dologili odprl razpravo
¢lanic in ¢lanov Obcinskega sveta Mestne obc¢ine Novo mesto.

Ker pri tej to€ki ni bilo prijav k razpravi, je Zupan presel h glasovanju o predlogu pete dopolnitve
Nacérta ravnanja s stvarnim premozenjem Mestne ob&ine Novo mesto za leto 2026.

Obcinski svet Mestne obCine Novo mesto je na predlog Zupana ter brez razprave sprejel

S KL EP, st. 567

Ob¢inski svet Mestne obéine Novo mesto sprejme 5. dopolnitev Naérta ravnanja s
stvarnim premozenjem Mestne obéine Novo mesto za leto 2026, in sicer 5. dopolnitev
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Nacrta razpolaganja z nepremiénim premozenjem Mestne obéine Novo mesto za leto
2026.
(17 ZA, 0 PROTI)

K 11.2 to€ki
Prenehanje statusa grajenega javnega dobra lokalnega pomena nepremi€¢ninam v lasti
Mestne obéine Novo mesto

K 11.3 to€ki
Podelitev statusa grajenega javnhega dobra lokalnega pomena nepremic¢ninam v lasti
Mestne obéine Novo mesto

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je pri dolo€anju dnevnega reda 31. seje odlocil, da
bo zdruzil obravnavo podto¢k 11.2 in 11.3.

Gradivo k 11.2 in 11.3 toc¢ki dnevnega reda je bilo objavljeno na spletni strani mestne obdine
v devetdnevnem poslovniskem roku, pred sejo pa Se porocilo s seje Odbora za okolje, prostor,
komunalo in promet, ki je obravnaval predlog za prenehanje statusa grajenega javnega dobra
lokalnega pomena nepremic¢ninam v lasti Mestne obcine Novo mesto ter predlog za podelitev
statusa grajenega javnega dobra lokalnega pomena nepremicninam v lasti Mestne obcine
Novo mesto.

Uvodna obrazlozitev pri tej toCki ni bila potrebna, ker je gradivo podrobno obravnavalo pristojno
delovno telo Obcginskega sveta.

V skladu s poslovniskimi dolocili je zato Zupan dal besedo predsedniku Odbora za okolje,
prostor, komunalo in promet, Tomazu Levi€ariju, ki je porocal, da odbor podpira in Ob&inskemu
svetu predlaga sprejem predlaganih sklepov o prenehanju ter o podelitvi statusa grajenega
javnega dobra lokalnega pomena na navedenih nepremi¢ninah.

Po porodilu pristojnega delovnega telesa je Zupan v skladu s poslovniskimi dolocili odprl
razpravo Clanic in ¢lanov Obcinskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto.

Ker pri tej toCki ni bilo prijav k razpravi, je Zupan v skladu s poslovniSkimi dolocili presel k
skupnemu glasovanju o predlogih sklepov o prenehanju ter o podelitvi statusa grajenega
javnega dobra lokalnega pomena nepremicninam v lasti Mestne obCine Novo mesto.

Obcinski svet Mestne ob&ine Novo mesto je na predlog Zupana ter brez razprave soglasno (18
ZA, 0 PROTI) sprejel

SKLEP,st. 568

1.
Obg¢inski svet Mestne ob¢&ine Novo mesto sprejme

Sklep
o prenehanju statusa grajenega javnega dobra lokalnega pomena na nepremiéninah:
- katastrska obcina 1479 Brusnice parcela 3778/18,
- katastrska obcina 1460 Sentpeter parcela 1093/5,
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- katastrska obéina 1460 Sentpeter parcela 1093/8,

- katastrska obéina 1482 Ragovo parcela 1356/8,

- katastrska obc¢ina 1486 Stopice parcela 2279/8,

- katastrska obé&ina 1484 Smihel pri Novem mestu parcela 1331/4,
- katastrska ob¢ina 1479 Brusnice parcela 3763/4,

- katastrska ob¢ina 1479 Brusnice parcela 487/48,

- katastrska obéina 1458 Cresnjice parcela 2768/4,

- katastrska obéina 1458 Cresnjice parcela 2768/6,

- katastrska obéina 1458 Cres$njice parcela 2795/11,

- katastrska ob¢ina 1459 Herinja vas parcela 1196/4,

- katastrska ob¢ina 1459 Herinja vas parcela 1196/6,

- katastrska ob¢ina 1459 Herinja vas parcela 1211/1,

- katastrska obc¢ina 1493 Veliki Podljuben parcela 2099/1,
- katastrska ob¢ina 1493 Veliki Podljuben parcela 2103/13.

S KL E P, st. 569
Obg¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto sprejme

Sklep
o podelitvi statusa grajenega javnega dobra lokalnega pomena nepremi¢ninam:
- katastrska ob¢ina 1501 Vinja vas parcela 800/1
- katastrska ob¢ina 1501 Vinja vas parcela 800/2
- katastrska ob¢ina 1491 Lakovnice parcela 1956/4
- katastrska ob¢ina 1479 Brusnice parcela 3502/174
- katastrska ob¢ina 1455 Brsljin parcela 136/27
- katastrska ob¢ina 1455 Brsljin parcela 136/28
- katastrska obéina 1458 Cresnjice parcela 1615/7
- katastrska obc¢ina 1478 Gabrje parcela 1526/8
- katastrska ob¢ina 1453 Zagorica parcela 212/9
- katastrska obéina 1458 Cresnjice parcela 1608/7
- katastrska obc¢ina 1459 Herinja vas parcela 540/12
- katastrska obéina 1484 Smihel pri Novem mestu parcela 1040/36
- katastrska obc¢ina 1500 Dobindol parcela 3594/7
- katastrska obéina 1484 Smihel pri Novem mestu parceli 883/33
- katastrska obé¢ina 1484 Smihel pri Novem mestu parceli 883/34.

K 12. tocki
Gradivi Nadzornega odbora Mestne ob¢éine Novo mesto

K 12.1 tocki
Porocilo o opravljenem nadzornem pregledu nad poslovanjem javnega vzgojno-
izobrazevalnega zavoda Vrtec Pedenjped Novo mesto za leto 2025

K 12.2 tocki }
Porocilo o opravljenem nadzornem pregledu poslovanja v KS Smihel v letu 2025

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je pri dolo€anju dnevnega reda 31. seje odlocil, da
bo zdruzil obravnavo podtock 12.1 in 12.2.
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Gradivo k 12.1 in 12.2. toCki dnevnega reda je bilo objavljeno na spletni strani mestne obcine
v devetdnevnem poslovniS8kem roku, pred sejo pa Se porocilo s seje Odbora za davéno politiko,
proracun in finance, ki je obravnaval PoroCilo o opravlienem nadzornem pregledu nad
poslovanjem javnega vzgojno-izobrazevalnega zavoda Vrtec Pedenjped Novo mesto za leto
2025 ter Poroéilo o opravljenem nadzornem pregledu poslovanja v KS Smihel v letu 2025.

Uvodna obrazlozitev pri tej tocki ni bila potrebna, ker je gradivo podrobno obravnavalo pristojno
delovno telo Obcdinskega sveta.

V skladu s poslovniskimi doloCili je zato Zupan dal besedo predsednici Odbora za davéno
politiko, proracun in finance, Vesni Vesel, ki je poroCala, da odbor podpira in predlaga
Obcinskemu svetu, da se seznani z obema poroCiloma Nadzornega odbora Mestne obCine
Novo mesto.

Po porocilu pristojnega delovnega telesa je Zupan v skladu s poslovniskimi dolo€ili odprl
razpravo Clanic in ¢lanov Obcinskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto.

Pri tej toCki sta razpravljala Uro$ Lubej (glede porocila nadzornega odbora nad poslovanjem
javnega vzgojno-izobrazevalnega zavoda Vrtec Pedenjped Novo mesto ugotavlja, da kriterij
zaposlenosti star§ev zaposlene starSe Se vedno postavlja v ugodnejSi polozaj kot nezaposlene
starSe).

Po zaklju€eni razpravi je Zupan v skladu s poslovniskimi doloCili preSel k skupnemu glasovanju
o predlogih sklepov za seznanitev s Poro&ilom o opravljenem nadzornem pregledu nad
poslovanjem javnega vzgojno-izobrazevalnega zavoda Vrtec Pedenjped Novo mesto za leto
2025 ter Porogilom o opravljenem nadzornem pregledu poslovanja v KS Smihel v letu 2025.

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je na predlog Zupana ter po zakljueni razpravi s
skupnim glasovanjem soglasno (18 ZA, 0 PROTI) sprejel

SKLEP,Sst 570
Obginski svet Mestne obCine Novo mesto se seznani s Porocdilom o opravljenem

nadzornem pregledu nad poslovanjem javhega vzgojno-izobrazevalnega zavoda Vrtec
Pedenjped Novo mesto za leto 2025.

SKLEP,st 571

Obcinski svet Mestne obCine Novo mesto se seznani s PoroCilom o opravljenem
nadzornem pregledu poslovanja KS Smihel v letu 2025.

K 13. tocki
Kadrovske zadeve

K 13.1 tocki

Preldog sklepa o ugotovitvi prenehanja mandata ¢lanice Obc¢inskega sveta Mestne
ob¢éine Novo mesto
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K 13.2 tocki
Predlog sklepa o ugotovitvi prenehanja mandata ¢lana Ob¢inskega sveta Mestne
obéine Novo mesto

K 13.3 tocki
Predlog sklepa o ugotovitvi prenehanja mandata ¢lanice ter predsednice Odbora za
druzbene dejavnosti

K 13.4 tocki
Predlog sklepa o ugotovitvi prenehanja mandata ¢lana Komisije za mandatna
vprasanja, volitve in imenovanja, Komisije za statut in poslovnik ter Komisije za
medobcéinsko in mednarodno sodelovanje

K 13.5 toc€ki
Predlog sklepa o razresitvi ¢lanice Nadzornega odbora Mestne ob¢ine Novo mesto

Gradivo Komisije za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja je bilo v poslovniskem roku
objavljeno na spletni strani Mestne ob¢ine Novo mesto.

Zupan, mag. Gregor Macedoni, je zaradi iste podlage predlagal skupno obravnavo in skupno
glasovanje o to¢kah 13.1 do 13.5, éemur ni nasprotoval nihée izmed svetnikov.

Uvodno obrazlozZitev pri toc¢kah 13.1 do 13.5 je podal Bostjan Grobler, predsednik Komisije za
mandatna vprasanja, volitve in imenovanja.

Zupan je nato v skladu s poslovniskimi dologili pri teh to¢kah pozval k razpravi &lanice in élane
Obcinskega sveta Mestne obcine Novo mesto.

Ker pri to¢kah 13.1 do 13.5 ni bilo prijav k razpravi, je Zupan presel k skupnemu glasovanju o
predlogih sklepov pri tockah 13.1 do 13.5.

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je na predlog Komisije za mandatna vpra$anja,
volitve in imenovanja ter brez razprave s skupnim glasovanjam (17 ZA, 0 PROTI) sprejel

SKLEP,st. 572

1.
Obcinski svet Mestne obc¢ine Novo mesto

ugotovi,
da je élanici Obéinskega sveta Mestne obéine Novo mesto, dr. Vidi Cadonié Speli¢, z
dnem 24. 6. 2026 zaradi odstopa prenehal mandat ¢lanice Ob¢inskega sveta Mestne
ob¢ine Novo mesto.

Il
Ta sklep zacne veljati z dnem sprejema.

SKLEP,Sst 573

l.
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Obcinski svet Mestne ob¢ine Novo mesto

ugotovi,
da je ¢lanu Ob¢inskega sveta Mestne ob¢ine Novo mesto, Marku Dvorniku, z dnem 2.
7. 2026 zaradi odstopa prenehal mandat ¢lana Ob¢inskega sveta Mestne ob¢ine Novo
mesto.

L.
Ta sklep za¢ne veljati z dnem sprejetja.

SKLEP,st 574

Obgéinski svet Mestne obé&ine Novo mesto ugotovi, da je Vidi Cadonié Speli¢ z dnem 24.
6. 2026 zaradi odstopa s funkcije ¢lanice Obéinskega sveta prenehal mandat ¢élanice ter
predsednice Odbora za druzbene dejavnosti.

SKLEP,Sst. 575

Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto ugotovi, da je Marku Dvorniku z dnem 2. 7.
2026 zaradi odstopa s funkcije ¢lana Obcinskega sveta prenehal mandat ¢lana Komisije
za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja, Komisije za statut in poslovnik ter
Komisije za medobgéinsko in mednarodno sodelovanje.

SKLEP,Sst. 576

I
Ob¢inski svet Mestne obéine Novo mesto razresi Matejo Ribi¢ s funkcije €lanice
Nadzornega odbora Mestne obéine Novo mesto zaradi odstopa.

Il
Ta sklep zac¢ne veljati z dnem sprejetja.

K 13.6 tocki
Predlog sklepa o razresitvi predstavnice ustanovitelja v svetu javnega zavoda
Zdravstveni dom Novo mesto in imenovanju nadomestne predstavnice ustanovitelja v
svet javnega zavoda Zdravstveni dom Novo mesto

Gradivo Komisije za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja je bilo v poslovniS§kem roku
objavljeno na spletni strani Mestne ob&ine Novo mesto.

Uvodno obrazloZitev pri tej tocki je podal Bostjan Grobler, predsednik Komisije za mandatna
vprasanja, volitve in imenovanja.

Zupan je v skladu s poslovniskimi dologili pri tej tocki pozval k razpravi &lanice in &lane
Obcinskega sveta Mestne obcine Novo mesto.
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Ker pri tej to€ki ni bilo prijav k razpravi, je Zupan preSel h glasovanju o predlogu sklepa o
razreSitvi predstavnice ustanovitelja v svetu javnega zavoda Zdravstveni dom Novo mesto in
imenovanju nadomestne predstavnice ustanovitelja v svet javnega zavoda Zdravstveni dom
Novo mesto.

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je na predlog Komisije za mandatna vpra$anja,
volitve in imenovanja ter brez razprave sprejel

SKLEP,st. 577

.
Ob¢inski svet Mestne obéine Novo mesto razresi Matejo Ribi€ s funkcije predstavnice
ustanovitelja v svetu javhega zavoda Zdravstveni dom Novo mesto zaradi odstopa.

Il
Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto imenuje dr. Jano Bolta Saje za nadomestno
predstavnico ustanovitelja v svet javhega zavoda Zdravstveni dom Novo mesto do
poteka mandata svetu zavoda.
(17 ZA, 0 PROTI)

K 13.7 tocki
Predlog sklepa o imenovanju direktorja Javnega stanovanjskega sklada Mestne
obéine Novo mesto

Gradivo Komisije za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja je bilo v poslovniSkem roku
objavljeno na spletni strani Mestne ob¢ine Novo mesto.

Uvodno obrazlozitev pri tej toCki je podal Bostjan Grobler, predsednik Komisije za mandatna
vpra$anja, volitve in imenovanja.

Zupan je v skladu s poslovniskimi dologili pri tej tocki pozval k razpravi ¢lanice in &lane
Obcinskega sveta Mestne obc¢ine Novo mesto.

Ker pri tej toCki ni bilo prijav k razpravi, je Zupan preSel h glasovanju o predlogu sklepa o
imenovanju direktorja Javnega stanovanjskega sklada Mestne ob&ine Novo mesto.

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je na predlog Komisije za mandatna vpra3anja,
volitve in imenovanja ter brez razprave sprejel

SKLEP,Sst. 578

L.
Obg¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto imenuje Bojana Rajerja za direktorja Javnega
stanovanjskega sklada Mestne obéine Novo mesto za mandatno dobo stirih let.

Il
Direktor nastopi mandat z dnem 7. 10. 2026.
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(18 ZA, 0 PROTI)

K 13.8 tocki
Predlog sklepa o imenovanju predstavnic ustanovitelja v svet javnega vzgojno-
izobrazevalnega zavoda Osnovna Sola Drska

Gradivo Komisije za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja je bilo v poslovniSkem roku
objavljeno na spletni strani Mestne ob&ine Novo mesto.

Uvodno obrazlozitev pri tej toCki je podal Bostjan Grobler, predsednik Komisije za mandatna
vprasanja, volitve in imenovanja.

Zupan je v skladu s poslovnigkimi dologili pri tej tocki pozval k razpravi &lanice in &lane
Obcinskega sveta Mestne obdine Novo mesto.

Ker pri tej toCki ni bilo prijav k razpravi, je Zupan preSel h glasovanju o predlogu sklepa o
imenovanju predstavnic ustanovitelja v svet javnega vzgojno-izobraZevalnega zavoda
Osnovna Sola Drska.

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je na predlog Komisije za mandatna vpra3anja,
volitve in imenovanja ter brez razprave sprejel

SKLEP,st. 578

Ob¢inski svet Mestne obéine Novo mesto imenuje Martino Ano Vrhovnik, Renato
Zupanc Grom in Katarino Zunié¢ za predstavnice ustanovitelja v Svetu javnega vzgojno-
izobrazevalnega zavoda Osnovna Sola Drska za mandatno dobo Stirih let.

(17 ZA, 0 PROTI)

K 13.9 tocki

Gradivo Komisije za mandatna vprasanja, volitve in imenovanja je bilo v poslovniskem roku
objavljeno na spletni strani Mestne obcine Novo mesto.

Uvodno obrazlozitev pri tej tocki je podal Bostjan Grobler, predsednik Komisije za mandatna
vpra$anja, volitve in imenovanja.

Zupan je v skladu s poslovniskimi dologili pri tej tocki pozval k razpravi &lanice in &lane
Obcinskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto.

Ker pri tej tocki ni bilo prijav k razpravi, je Zupan preSel h glasovanju o predlogu sklepa o
imenovanju predstavnice Mestne ob&ine Novo mesto v svet javnega vzgojno-izobrazevalnega
zavoda Dija8ki in Studentski dom Novo mesto.

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto je na predlog Komisije za mandatna vprasanja,
volitve in imenovanja ter brez razprave sprejel
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SKLEP,Sst. 579

Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto imenuje Staso Lukan za predstavnico Mestne
obcine Novo mesto v svet javhega vzgojno - izobrazevalnega zavoda Dijaski in
Studentski dom Novo mesto za mandatno dobo Sstirih let.

(18 ZA, 0 PROTI)

K 14. tocki
Porocilo zupana

Poroéilo o aktivnostih Zupana je bilo objavljeno na spletni strani Mestne ob&ine Novo mesto

pred sejo.

Ustno porocilo pri tej tocki je na seji podal zupan, mag. Gregor Macedoni.

Ob¢inski svet Mestne ob¢ine Novo mesto se je brez razprave in glasovanja

seznanil

s porocilom Zzupana o realizaciji sklepov obéinskega sveta in aktivnostih

Mestne obc¢ine Novo mesto.

K 15. tocki

Vprasanja, pobude in pohvale ¢lanic in ¢lanov Ob¢inskega sveta ter odgovori

Na spletni strani so bili objavljeni pisni odgovori na naslednja vpraSanja, pobude in pohvale
¢lanic in ¢lanov Obcinskega sveta, podane na 30. seji Obcinskega sveta Mestne ob¢&ine Novo

mesto:

901-0009/2026-626
901-0009/2026-627
901-0009/2026-628
901-0009/2026-629
901-0009/2026-630
901-0009/2026-631
901-0009/2026-632
901-0009/2026-633
901-0009/2026-634
901-0009/2026-635
901-0009/2026-636
901-0009/2026-637
901-0009/2026-638

901-0009/2026-640

Vprasanja, pobude in pohvale:

Avtobusna postaja

Parkirna mesta ob stavbi ZSSS

ParkiriS¢a za invalide

Prazni poslovni prostori v mestnem jedru

Festival cvicka

Vhodna toc¢ka v gozd Portovald

Pomanjkanje parkirnih mest

Sportni park Loka - obnova

Juzna zbirna cesta med KoSenicami in Poganci

Zaustavitev del na gradbi$€u bodoce trznice

Streha na Osnovni Sola Drska

Pobuda za takojSnje in sistemsko ukrepanje ob porastu
mladostniSkega nasilja v Mestni obCini Novo mesto

Razsiritev obmocja ureditve oz. sanacije meteorne kanalizacije v
spodnjem delu Ragovske ulice na ulico V Ragov log 3 -
posredovanje predloga Sveta KS Majde Silc in tudi moje pobude
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901-0009/2026-641

901-0009/2026-642
901-0009/2026-643
901-0009/2026-644
901-0009/2026-645
901-0009/2026-646
901-0009/2026-647
901-0009/2026-648

901-0009/2026-649
901-0009/2026-650

901-0009/2026-651
901-0009/2026-652
901-0009/2026-653
901-0009/2026-654
901-0009/2026-655

901-0009/2026-656
901-0009/2026-657
901-0009/2026-658
901-0009/2026-659
901-0009/2026-660

901-0009/2026-661

901-0009/2026-662

Namestitev velikega panoja z obvestiom NOVO MESTO -
UNIVERZITETNO MESTO

Dela na cestnih gradbis¢ih

Namestitev posebne obvestilne table na obmodju otroskih igris¢
Info to¢ke po krajevnih skupnostih

TrSka gora in fitnes naprave

Spodbujanje skupnosti Novega mesta

Ureditev in omejitev prometa na obmocju KonjeniSkega Solskega
$portnega centra Ce$éa vas

Ureditev kolesarske in pe$poti med Grobljami in Ce$¢o vasjo
Izvedba kolesarske in peSpoti v Mestni hosti (povezava Brod — bazen
— velodrom — konjeniski center)

Ureditev parka pri gradu Mostek in postavitev informacijske table
Pohvala za ureditev poti ob Tezki vodi

Pohvala za umestitev v proracun 2027

Pobuda za ureditev preto¢nosti prometa

Varnost otrok in mladostnikov ter prepreCevanje medvrstniSkega
nasilja v Mestni ob&ini Novo mesto

Ucinkovitost obCinskih spodbud za razvoj kmetijstva in podezelja
Parkirna mesta za motoriste in kolesarje

Mrtvilo Glavnega trga

Varnost krajanov ali ena zasebna garaza?

901-0005/2026-616 901-0002/2025-598 Odmera NUSZ za objekte
brez komunalne opremljenosti in obremenjevanje lastnikov v
primerih nezakonito zasedenih zemljis¢

901-0005/2026-615 Zahteva za jasne odgovore in odlo¢no
ukrepanje glede vzhodne in zahodne obvoznice Novega mesta
Sredinska Crta na cesti

Clanice in ¢lani Obg&inskega sveta Mestne ob&ine Novo mesto so na 31. seji Obginskega sveta, ki
je bila dne, 9. 7. 2026, podali naslednja vprasanja, pobude in pohvale:

Uros Lubej
901-0010/2026-663
(ustna in pisna pobuda)

Pobuda glede racionalnejSe nabave likovnih potrebs¢in v
osnovnih Solah Mestne ob¢ine Novo mesto

Podaja pobudo, da Mestna ob¢ina Novo mesto v sodelovanju z
osnovnimi Solami, katerih ustanoviteljica je, preveri moznosti za
bolj racionalno, enotno ter za starSe finanéno man;
obremenjujo¢o ureditev nabave likovnih potrebs€in. Le-te so
ena izmed najvedjih postavk na seznamu potrebsc&in, ki jih
nabavljajo starsi. Predlaga, da se naredi nek pregled obstojecih
praks ter da se preuci moznost uvedbe skupne nabave, nato pa
se preko poloznic bremeni starSe. DoloCeni primeri namre¢
kazejo, da je to lahko bistveno cenejSe za starSe, s tem pa se
jim lahko tudi omili finanno breme S$olanja osnovnoS$olskih
otrok.

Pespot od kroziséa pri Supernovi do ceste Zdinja vas
Pobuda je bila podana s strani neposrednjih uporabnikov, in
sicer gre za peSpot od krozis€a pri Supernovi do ceste Zdinja
vas.

Gre za improvizirano pespot, ki povezuje krozis€e pri Supernovi,

se pravi s tem tudi Loéno-Mackovec z obmog&jem Zdinje vasi,
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Uros Lubej
901-0010/2026-664
(ustna in pisna pobuda)



Uros Lubej
901-0010/2026-665
(pisno vpraSanje)

Trske gore in seveda Supernovo. Ta povezava pa nhima
urejenega plo¢nika, hkrati pa je tudi zelo slabo vzdrZzevana. Tam
je vegetacija, ki se jo ob&asno sicer pokosi, ampak je zaradi te
vegetacije to pot zelo tezko uporabljati. V zvezi s tem ima dve
vpra$anji in eno pobudo:

- ali je ureditev te, priblizno 200-metrske pe$ povezave, med
krizi§¢em Supernova, pod avtocesto ter do ceste Zdinja vas,
kjerkoli predvidena v obginskih ali drzavnih projektih?

- glede na to, da se pot obCano vzdrzuje, ga zanima, kdo je
odgovoren za to urejanje, kako pogosto se izvaja ko3nja ter
kateri vzdrzevalni ukrepi so bili na tej povezavi izvedeni v
zadnjem letu?

- daje pobudo, da obc&ina oziroma odgovorna oseba ne glede na
dolgoro€ne nacrte bolj redno pregleduje stanje na tej poti in jo
sproti vzdrzuje, ker gre pravzaprav za vprasanje neke osnovne
uporabnosti te poti, ki jo ljudje uporabljajo za rekreacijo oziroma
tudi za dostop iz Supernove do Trske gore.

Dopolnitev svetniskega vprasanja — streha OS Drska
Zahvaljuje se za odgovor na svetnisko vprasanje glede strehe
na OS Drska, vendar ocenjuje, da odgovor v veé kljuénih delih
ni celovit, zato prosi za dopolnitev.

Obcina pojasnjuje, da gre pri sanaciji za manj$o rekonstrukcijo
in da zato novo gradbeno dovoljenje ni potrebno. Prosi za
konkretno pojasnilo, ali se pri sanaciji spreminja konstrukcijska
zasnova strehe, smer nosilnih elementov oziroma nacin sidranja
in pritrditve stre$ne konstrukcije. Ce da, prosi za strokovno
obrazloZitev, zakaj tak poseg Se vedno Steje kot manjsa
rekonstrukcija. Prosi tudi za predloZitev oziroma povzetek
pisnega mnenja pooblad¢enega strokovnjaka s podrocja
gradbenistva, na podlagi katerega se sanacija izvaja kot manj$a
rekonstrukcija.

Obcina navaja, da so bila mnenja strokovnjakov o vzrokih dviga
strehe razlicna. Prosi, da se navede, katera strokovnha mnenja
so bila pridobljena, kdo jih je izdelal in kakSne so bile njihove
kljuéne ugotovitve. Posebej prosi za pojasnilo, ali je bilo
preverieno, ali so bili fotovoltaitni paneli pred Skodnim
dogodkom namesceni na ustrezen nacin, ali je bilo pred njihovo
namestitvijo pridobljeno stati€no mnenje in ali je bilo preverjeno
morebitno zamakanje strehe.

Obcina je =zapisala, da ni vodila posebnega postopka
ugotavljanja krivde za nastanek dogodka. Prosi za pojasnilo, ali
namerava obcina kljub temu pridobiti celovito strokovno analizo
vzrokov Skodnega dogodka, ne zaradi zavlaCevanja sanacije,
temvec zaradi odgovornega upravljanja javnega premoZzenja in
prepreCevanja podobnih primerov v prihodnje.

Glede zavarovalnine prosi za konkretnejSe pojasnilo, na podlagi
katere dokumentacije je bila zavarovalnina priznana, katere
postavke Skode so bile priznane in ali je zavarovalnica v
postopku ugotavljala vzrok Skodnega dogodka.

Glede vzdrzevanja pa prosi za konkretne podatke: kdaj je bil
pred Skodnim dogodkom opravljen zadnji pregled strehe OS
Drska, kdo ga je opravil, ali obstaja zapisnik in katere ugotovitve
so bile zabelezene. Splo$no pojasnilo, da je objekt v upravljanju

27



Uros Lubej
901-0010/2026-666
(pisno vpraSanje)

Sole, ne odgovarja na vpra$anje, ali se redni pregledi dejansko
izvajajo, evidentirajo in spremljajo.

Namen vpraSanja ni iskanje krivca za nazaj, temvecC ugotovitev,
ali sistem vzdrzevanja, nadzora in upravljanja Solskih objektov
deluje dovolj dobro. Pri javhem objektu, ki ga vsak dan
uporabljajo otroci in zaposleni, zgolj sanacija posledic ni dovolj;
potrebna je tudi jasna ugotovitev vzrokov in odgovornosti. Prosi
za konkretne odgovore.

Dopolnitev svetniSkega vprasanja — prenova mestne trznice
Vlaga zahtevo za dopolnitev odgovorov na njegova svetniSka
vprasanja v zvezi z zaustavitvijo del pri prenovi mestne trznice.
Z odgovori, ki jih je prejel, ni zadovoljen, ker so v ve€ klju¢nih
delih nepopolni oziroma prevec splosni. Pri skoraj petmilijonski
investiciji, ki pomembno vpliva na prodajalce, obiskovalce,
stanovalce, mestno jedro in obcinski proracun, pri¢akuje
konkretne odgovore, ne le splosnih pojasnil.

V prvotnem vprasanju je med drugim vpras$al, ali je obCina pred
objavo javnega narocila preverila, ali je ve€ kot deset let stara
projektna dokumentacija 3e vedno ustrezna, aktualna in
uporabna podlaga za izvedbo del.

V odgovoru je navedeno, da je obclina pred objavo javhega
narocila pri projektantu narocila optimizacijo in pregled projektne
dokumentacije znotraj pridobljenega pravnomoénega
gradbenega dovoljenja. Hkrati je navedeno, da posebna
predhodna pisna potrditev projektanta, da je dokumentacija Se
vedno ustrezna, po veljavni zakonodaji ni predpisan pogoj za
objavo javnega naroCila, kadar obstaja veljavno gradbeno
dovoljenje.

Toda njegovo vpraSanje ni bilo, ali je bila takSna potrditev
zakonsko obvezna. Vprasanije je bilo, ali jo je obcCina kot skrben
naroénik pri tako pomembni investiciji pridobila. Zato prosi za
jasen odgovor: da ali ne.

Obcina ima oddelek za investicije, strokovni kader in izkusnje s
Stevilnimi  velikimi gradbenimi projekti. Zato se mu zdi
sklicevanje na pravhomo¢no gradbeno dovoljenje in na to, da
posebna potrditev ni zakonsko predpisana, premalo. Pri
vecmilijonskih investicijah ne gre le za minimalno izpolnjevanje
formalnih pogojev, ampak za skrbno pripravo projekta,
obvladovanje tveganj in odgovorno ravnanje z javnim denarjem.
V odgovoru je tudi navedeno, da je bila potreba po dodatni
staticni presoji oziroma dopolnitvi nacrta gradbenih konstrukcij
vsebinsko evidentirana Ze januarja 2026, dela pa so bila
zaCasnho zaustavljena maja 2026.

To pomeni, da tezava ni bila ugotovljena Sele ob sami
zaustavitvi del. Zato je potrebno pojasniti, kaj se je dogajalo med
januarjem in majem 2026, zakaj dodatne presoje niso bile
zagotovljene prej in kakSne posledice ima to za terminski plan,
stroSke in morebitno sofinanciranje.

Po uradnih podatkih obCine zna8a skupna vrednost projekta
4.838.607,96 evra. Pogodbena vrednost sofinanciranja znasa
4,1 milijona evrov, od tega 3.485.000 evrov iz Evropskega
sklada za regionalni razvoj in 615.000 evrov iz drZzavnega
proracuna. Obdobje aktivnosti in upravienosti stroSkov je
navedeno do 31. 12. 2026.
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Zato mora obcina jasno povedati, ali veCmeseCna zamuda
kakorkoli vpliva na €rpanje evropskih in drzavnih sredstev.

Prav tako se mu zdi nesprejemljivo, da obc¢ina javnosti danes Se
vedno ne zna povedati niti okvirno, kakSne bodo finanéne
posledice zastoja. Ne spraduje po znesku do zadnjega evra. Pri
taki investiciji pa mora skrben naroCnik znati povedati vsaj
okvirno, koliko lahko stanejo zastoj, dodatne statiCne presoje,
dopolnitve dokumentacije, dodatna ali ve€ dela, podaljSanje
gradbis€a, ponovna mobilizacija izvajalca in morebitna tveganja
pri sofinanciranju.

StroSke je mogo€e in potrebno oceniti. Okvirno. Vsaj po
scenarijih. Vsaj kot tveganje.

V medijih se je odprlo tudi vprasanje socialnega in podjetnidkega
polozaja prodajalcev, ki so zaradi zastoja v slabSem polozaju,
prav tako pa prebivalci opozarjajo na parkirne tezave in na
vpraSanje, ali je projekt, zasnovan pred vec kot desetletjem, Se
vedno primeren z vidika dejanskih potreb mesta, podnebnih
razmer, pregrevanja prostora, zelenja in kakovosti javhega
prostora.

Zato prosi za dopolnitev odgovorov po naslednjih tockah:

1. Pregled projektne dokumentacije pred javnim narocilom

1. Kdaj natanéno je obc¢ina narocila optimizacijo in pregled
projektne dokumentacije pred objavo javnega narocila?
Komu je bil pregled narocen? Kaksna je bila vrednost
naroCila? Kaj je bil natanten obseg pregleda? Ali je
pregled zajemal tudi nacrt gradbenih konstrukcij oziroma
statiéno ustreznost projektnih reSitev?

2. Ali je bil o pregledu izdelan pisni dokument, porocilo,
zapisnik, mnenje ali druga pisna ugotovitev?

3. Alije projektant oziroma pooblas€eni inzenir pred objavo
javnega naroCila pisno potrdil, da je projektna
dokumentacija $e vedno ustrezna in uporabna za
izvedbo del?

2. Casovnica od januarja do maja 2026

1. V odgovoru je navedeno, da je bila potreba po dodatni
staticni presoji oziroma dopolnitvi nacrta gradbenih
konstrukcij vsebinsko evidentirana januarja 2026. Kdo je
to potrebo evidentiral in v katerem dokumentu?

2. Kaj konkretno je obcina storila med januarjem 2026 in
zaCasno zaustavitvijo del maja 20267 Zakaj dodatna
statiCha presoja oziroma dopolnitev nacérta gradbenih
konstrukcij ni bila zagotovljena Ze v tem obdobju?

3. Odgovornost za zaplet in vodenje projekta

1. Ali je obcCina opravila notranjo analizo, zakaj je priSlo do
zastoja in ali bi bilo zaplet mogoce prepreciti z drugacno
pripravo oziroma vodenjem projekta?

2. Katere ukrepe bo obcina sprejela, da pri prihodnjih vegjih
investicijah ne bo prihajalo do podobnih zapletov?

4. Terminski plan

1. Kdaj natan¢no so bila dela za¢asno zaustavljena?

2. Katera dela so bila zaustavljena in katera se morebiti Se
izvajajo?

3. Kdaj ob€ina predvideva nadaljevanje del?

4. Kaksen je trenutno veljavni oziroma prenovljeni terminski
nacrt izvedbe investicije?
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5. KakSen je po trenutni oceni novi predvideni rok zakljucka
projekta?

6. Ali bo =zaradi zastoja spremenjen pogodbeni rok
izvedbe?

5. Strodki in finan¢na tveganja

1. Koliko bo ta zastoj ob¢ino po trenutni oceni dodatno stal?
Ce natanénega zneska $e ni mogoée doloéiti, prosi za
okvirni razpon oziroma scenarijsko oceno dodatnih
stroskov.

2. Ali obéina priakuje dodatne stroSke zaradi dodatnih
statiénih presoj, dopolnitve projektne dokumentacije,
dodatnih ali ve¢ del, sprememb koli¢in, podaljSanja
gradbiS€a, ponovne mobilizacije izvajalca ali drugih
posledic zastoja?

3. Kdo bo po oceni obcine nosil te stroske: obcina,
projektant, izvajalec, nadzor ali kdo drug?

4. Ali ima obc¢ina pripravljeno pravno in finan¢no oceno
tveganj v zvezi z dodatnimi stroski? Ce da, prosi za
povzetek kljucnih ugotovitev.

6. Izvajalec in morebitni zahtevki

1. V odgovoru navajate, da obc&ina Se ni prejela formalnega
in kvantificiranega finannega zahtevka izvajalca. Ali je
izvajalec podal zahtevek za podaljSanje pogodbenega
roka?

2. Ali je izvajalec napovedal finanéni zahtevek, podal
pridrzek, obvestilo o dodatnih stroSkih ali kakrsnokoli
drugo opozorilo v zvezi z zastojem?

3. Ali je glede na pogodbo takSne zahtevke mogoce
pri¢akovati?

4. Kako bo obcina presojala morebitne zahtevke izvajalca
in katere pogodbene varovalke ima na voljo?

7. Evropska in drZzavna sredstva

1. Ali ve€mesetna zamuda kakorkoli ogroza Cd&rpanje
evropskih in drzavnih sredstev? Ali obstaja tveganje, da
bi moral del stroSkov, ki bi bili sicer sofinancirani, zaradi
zamude kriti ob¢&inski proracun?

2. Ali bo zaradi zamude potrebno spreminjati terminski,
finan€ni ali vsebinski nacrt projekta v razmerju do
sofinancerjev?

3. Ali je ob&ina o zamudi Ze obvestila pristojne organe
oziroma sofinancerje?

8. Prodajalci in najemniki

1. Ali je ob€ina pripravila nacrt pomoc¢i prodajalcem in
najemnikom v ¢asu podaljSane zamude?

2. Ali je obcCina z dosedanjimi ponudniki opravila pogovore
o posledicah zamude?

9. Parkiranje in dostopnost mestnega jedra

1. Koliko parkirnih mest je trenutno zaprtih zaradi prenove
trznice in hkratne obnove Narodnega doma?

2. Koliko ¢asa bodo po novi Casovnici ta parkiriS¢a Se
zaprta?

3. Ali je ob¢ina pripravila ukrepe za omilitev parkirnih in
dostopnih tezav v mestnem jedru?

4. Zakaj so prebivalci in obiskovalci prisiljeni iskati
oddaljena parkiris¢a, medtem ko izvajalci z dovoljenjem
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obline zasedajo javna parkiriS¢a? Zakaj tudi izvajalci
vsaj za doloCena vozila ne uporabljajo parkiriS€la v
Kandiji in s tem vsaj delno omilijo teZzave s parkiranjem v
mestnem jedru?

5. Alibo obéina v asu podaljSane zamude omejila uporabo
javnih parkiriS¢ za izvajalce in zagotovila drugacne
resSitve za potrebe gradbisc?

10. Dejanske potrebe, podnebni vidik in kakovost javnega
prostora

1. Alije obcina pred zacetkom investicije preverila dejanske
potrebe prodajalcev, najemnikov, obiskovalcev in
okoliskih prebivalcev?

2. Ali je preverila, kakSno trznico si Novo mesto danes
sploh zeli?

3. Alije bil projekt preverjen z vidika podnebnih sprememb,
poletnega pregrevanja prostora, zagotavljanja sence,
zelenja in kakovosti javnega prostora?

4. Koliko novih dreves, zelenih povrSin oziroma drugih
elementov za senfenje in hlajenje prostora je
predvidenih v konéni ureditvi?

5. Kako bo obcina zagotovila, da prenovljena trznica ne bo
le velik betonsko-jeklen prostor, ampak Ziv, prijeten in
uporaben javni prostor za prodajalce, obiskovalce in
mestno jedro?

Prosi, da ob¢ina na navedena vprasanja odgovori konkretno, po
posameznih toCkah, z datumi, dokumenti, zneski, odgovornimi
osebami in oceno tveganj, kjer so ti podatki Ze znani oziroma jih
je mogoc€e razumno oceniti.

Pri tej investiciji ne gre samo za tehni¢no vpraSanje gradnje. Gre
za javni denar, evropska sredstva, delo prodajalcev, dostopnost
mestnega jedra in kakovost javnega prostora. Zato priCakuje
jasne in popolne odgovore.

Dopolnitev odgovora na pobudo glede mladostniSkega
nasilja

Zahvaljuje se za odgovor na njegovo pobudo glede
mladostniSkega nasilja v Mestni obCini Novo mesto. Pozdravlja,
da obcina problematiko prepoznava, da spremlja stanje,
sodeluje s pristojnimi institucijami ter navaja nekatere varnostne
in preventivne ukrepe.

Prosi za dopolnitev z bolj konkretnimi podatki, predvsem glede
ukrepov, rokov, nosilcev in odgovornosti.

1. Locitev ukrepov za romsko problematiko in SirSe mladostnisko
nasilje

V odgovoru se kot dokaz aktivhega odzivanja obCine navaja tudi
veC aktivnosti Zupana, ki so po vsebini povezane predvsem z
romsko problematiko oziroma Zakonom o nujnih ukrepih za
zagotavljanje javne varnosti.

Njegova pobuda pa je bila namenjena prav opozorilu, da
mladostniSskega nasilja v Novem mestu ne smemo obravnavati
zgolj skozi romsko problematiko.

Zato prosi, da obcCina jasno pojasni, kateri ukrepi so namenjeni
romski problematiki, kateri pa SirSemu mladostniSkemu nasilju v
Solskem, obsolskem, Sportnem in javhem prostoru, ne glede na
etni¢no ali socialno ozadje povzrociteljev.
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2. Ponavljajoa se skupina mladoletnikov

Obéina v odgovoru navaja, da gre v najvec primerih za ravnanje
iste, ponavljajo¢e se skupine mladoletnikov, ki jo je policija Ze
vecCkrat obravnavala.

To je pomembna navedba. Zato prosi za pojasnilo, kak3en je
skupni naért ukrepanja institucij v takih primerih. Ne pri¢akuje
razkritja osebnih podatkov, zanima pa ga:

o katere institucije sodelujejo;

e kdo koordinira obravnavo;

e ali so vklju¢eni CSD, 3ole, starsi, policija, ob¢ina in
mladinski delavci;

e kako se preverja, ali ukrepi ucinkujejo;

e kaj sledi, ¢e se ravnanja kljub veckratnim obravnavam
nadaljujejo.

3. Kriticne lokacije, kamere in konkretni roki
Obcina navaja, da pozna kriticne lokacije in da se uvaja
videonadzor na javnih povrSinah ter pri nekaterih javnih zavodih,
med drugim na OS Drska.
Prosi za konkreten pregled:
o katere lokacije obcina Steje za kritiCne;
kateri ukrepi so tam ze izvedeni;
kateri so v teku;
kateri so nacrtovani;
kaksni so roki;

e kdo je odgovorni nosilec.

Posebej prosi za pojasnilo, kdaj bodo kamere names€ene
oziroma operativne na OS Drska, saj je tam pri$lo do izrazito
hudega incidenta.

Prav tako prosi za pojasnilo glede OS Brsljin, saj je prejel
informacijo iz Solskega okolja, da Sola na kamere Caka Ze daljSe
obdobije (celo tri leta). Prosi, da obc&ina pojasni, ali ta informacija
drzi, v kateri fazi je postopek in kdaj je predvidena izvedba.

4. Programi za mlade, ki padejo iz sistema

Obcan ga je opozoril na program PUM. V odgovoru obc&ina
omenja preventivhe programe, poletne aktivnosti in terensko
delo z mladimi. To je dobro, vendar prosi e za pojasnilo, ali ima
Novo mesto program za mlade, ki niso nujno vklju€eni v romske
ali tujejezi€ne programe, pa kljub temu potrebujejo podporo.
Gre za mlade, ki pavzirajo Solsko leto, opus€ajo Solanje, so
socialno izolirani, imajo posebne potrebe ali potrebujejo
dopoldansko mentorsko okolje med vrstniki.

Zato predlaga, da ob¢ina preveri moznost ponovne vzpostavitve
programa **PUM-O+** oziroma primerljivega programa v
Novem mestu.

5. Akcijski nacrt in poro€anje obCinskemu svetu**

Prosi Se za jasno opredelitev, ali bo ob¢ina pripravila:

e analizo stanja mladostniskega nasilja;

e obcinski akcijski nacrt z ukrepi, roki in nosilci;

e stalno koordinacijo med ob¢ino, Solami, policijo, CSD,
redarstvom, Zavodom Novo mesto, Sportnimi drustvi in
mladinskimi organizacijami;

e redno poro€anje ob&inskemu svetu o stanju in ucinkih
ukrepov.
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vprasanje

in

6. Delil je $e mnenje ob&anke, ki je sama zaznala nasilje in je
prebrala odgovor ob¢€ine:

»To je uradniSki odgovor. Zahtevati bi morali najmanj posvet in
oblikovanje delovne skupine na ravni obcine, ki bi pripravila
predlog ukrepov ali skupino, ki bo imela jasen mandat. Nasilje
se v Novem mestu udomacuje in to je pojav, ki terja ve¢ od
formalizmov.«

Zato prosi, da se obcina opredeli do naslednjega:

Glede na resnost problematike predlaga, da Mestna ob¢ina
Novo mesto v najkrajSem Casu skliCe posvet o mladostniSkem
nasilju, na katerega povabi predstavnike osnovnih in srednjih
Sol, Policijske uprave Novo mesto, Centra za socialno delo,
obCinskega redarstva, Zavoda Novo mesto, mladinskih
organizacij, Sportnih drustev, starSev, krajevnih skupnosti in
drugih deleznikov, ki se s problematiko sre€ujejo na terenu.

Ob tem predlaga tudi oblikovanje operativne delovne skupine na
ravni obc¢ine. Ta skupina ne sme biti zgolj posvetovalno telo brez
jasnih pristojnosti, temve¢ mora imeti jasno doloCen mandat:
pripraviti predlog konkretnih ukrepov, doloditi nosilce, roke,
nacin spremljanja ucinkov in nacin poro€anja obCinskemu svetu.
Prosi, da obc¢ina pojasni, ali je pripravljena tak posvet sklicati in
ustanoviti takno delovno skupino. Ce da, prosi za predviden
rok. Ce ne, prosi za pojasnilo, na kak$en drug nagin bo obgina
zagotovila usklajeno, operativno in odgovorno pripravo ukrepov.

Vprasanje in pobuda glede odstranjevanja japonskega
dresnika ter uvrséanja rednih nalog v participativni
proracun

Na obcino naslavlja vpraSanje in pobudo v zvezi z
odstranjevanjem japonskega dresnika ter uvr§€anjem tak3nih
ukrepov v okvir participativhega proracuna.

V gradivih oziroma na seznamu predlogov participativhega
proraCuna se pojavljajo tudi predlogi, ki se nana3ajo na prenove
obcinskih cest in odstranjevanje japonskega dresnika. Pri tem
se odpira vprasSanje, zakaj se naloge, ki po svoji naravi sodijo
med redno vzdrZzevanje obginske infrastrukture oziroma redno
skrb za javne povrSine in okolje, prenasajo v participativni
proracun.

Zato obcinski upravi postavlja naslednja vpra$anja:

1. Zakaj se prenove obcinskih cest in odstranjevanje
invazivnih rastlin uvr§¢ajo med predloge participativhega
proracuna, namesto da bi bile financirane iz rednega
obcCinskega proracduna?

2. Ali obCina ocenjuje, da je odstranjevanje japonskega
dresnika naloga, ki bi morala biti odvisna od glasovanja
obCanov v participativhem proracunu, ali pa gre za redno
nalogo ob¢ine na podrocju vzdrZzevanja javnih povrsin,
varovanja okolja in za&¢ite infrastrukture?

3. Zakaj je odstranjevanije japonskega dresnika predvideno
samo na dveh lokacijah, e pa je ta rastlina raz8irjena na
ve€ obmogjih v mestu?

Ob tem Zeli posebej opozoriti, da japonski dresnik ni obiajen
plevel, temved izjemno agresivna invazivna rastlina. Siri se zelo
hitro, ponovno lahko odZzene Ze iz majhnih delov rastline,
koreninski sistem pa lahko prodira globoko in Siroko. Zaradi tega
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je pri odstranjevanju potrebna posebna skrbnost, saj lahko
neustrezna koSnja ali odvoz rastlinskih ostankov stanje celo
poslab$ata in prispevata k nadaljnjemu Sirjenju.

Obcani opozarjajo, da je japonski dresnik razras¢en na vec
lokacijah po mestu, med drugim tudi med bloki, na primer na
obmodju Jak&eve ulice ter ob kolesarski stezi v Srebrni¢ah blizu
naselja. Zato zatiranje zgolj na dveh lokacijah ne more
predstavljati resnega in sistemskega pristopa k tej tezavi.

Daje pobudo, da obcina pripravi celovit pregled razSirjenosti
japonskega dresnika na javnih povrSinah v Mestni ob¢ini Novo
mesto ter nacrt njegovega sistemati¢nega zatiranja. Pri tem naj
se jasno dolo¢i, kdo je odgovoren za izvedbo, kako se zagotavlja
strokovno pravilno odstranjevanje, kako se preprecuje raznos
rastlinskih ostankov in ali se izvaja nadzor nad ponovnim
razrasCanjem.

Prav tako predlaga, da se obc¢ina do te problematike opredeli z
vecjo resnostjo. Gre za invazivno rastlino, ki lahko ogroza javne
povrsine, komunalno infrastrukturo in tudi obmocja ob objektih.
Zato njeno odstranjevanje ne bi smelo biti prepudceno
posameznim pobudam v participativnem proracunu, temvec¢ bi
moralo biti del rednega, strokovno vodenega in dolgoro¢nega
programa obgine.

Svetnisko vprasanje glede nedokonc¢ane ureditve vhoda v
stari del Rateza

Na obé&ino naslavlja svetniS8ko vpraSanje glede Ze veC let
nedokoncCane ureditve vhoda v stari del Rateza, in sicer pri
uvozu z glavne ceste v stari del naselja. Gre za obmodcje, ki
predstavlja enega od pomembnih vstopov v kraj, trenutno stanje
pa je po opozorilih krajanov Ze dalj ¢asa neurejeno.

Po informacijah obCanov naj bi se ob¢ina pred ve¢ kot osmimi
leti lotila urejanja tega obmocdja oziroma pridobivanja zemljiS¢a,
potrebnega za ureditev vhoda v naselje. Ob&ani opozarjajo, da
naj bi obCina zemljiS¢e za ta namen ze pla¢ala, vendar naj
prenos lastninske pravice oziroma vpis v zemljiSko knjigo ne bi
bil pravo€asno urejen. Kasneje naj bi priSlo do zapleta glede
lastnidtva zemljiS¢a, zaradi €esar naj bi bila dela ustavljena.
Krajani opozarjajo, da obmocje Se danes ni ustrezno urejeno.
Na lokaciji naj bi ze vec let ostajal kup zemlje oziroma neurejen
prostor, del obmocja pa se uporablja tudi za parkiranje vozil. Gre
za prometno in prostorsko pomemben del naselja, zato je
nerazumljivo, da zadeva ostaja nereSena toliko ¢asa.

Zato Zupanu in obcinski upravi postavlja naslednja vpra$anja:

1. KaksSen je trenutni pravni, zemljiSkoknjizni in dejanski
status zemljis€a oziroma zemljiS¢, ki so bila predvidena
za ureditev vhoda v stari del Rateza?

2. Alije ob€ina za ureditev tega obmocja zemljiS¢e oziroma
del zemljiS¢a res Ze odkupila ali placala? Ce da, kdaj, v
kaksni viSini in na podlagi katere pogodbe?

3. Ali je bil po sklenitvi pravnega posla pravo¢asno vliozen
predlog za vpis lastninske pravice v zemljisko knjigo? Ce
ni bil, zakaj ne in kdo je bil za to odgovoren?

4. Ali je zaradi zapleta glede lastniStva zemljiS¢a priSlo do
ustavitve del? Ce da, kdo je dela ustavil in na kaksni
pravni podlagi?
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5. Ali v zvezi s tem zemljiS¢em oziroma projektom tece ali
je tekel kak$en sodni, upravni ali drug pravni postopek?
V kaksni fazi je zadeva?

6. Katere konkretne ukrepe je obcCina doslej sprejela za
reSitev nastalega zapleta?

7. Ali je obCina preverila moznost uveljavljanja
odSkodninske ali druge odgovornosti, Ce je zaradi
neurejenega vpisa, neizvedenega projekta ali drugih
opustitev nastala Skoda za obc¢ino oziroma krajane?

8. Kdaj lahko krajani Rateza pricakujejo, da bo vhod v stari
del naselja dokonéno urejen?

Ob tem daje pobudo, da ob¢ina krajanom Rateza javno in jasno
pojasni, kaj se je v tem primeru zgodilo, zakaj projekt Ze vec let
stoji, kdo je odgovoren za nastali zaplet in kakSen je realen
Casovni nacrt za resitev.

Ne glede na pravne postopke ali lastnid8ke zaplete pa predlaga
tudi, da obcina preveri moznost zaCasne ureditve lokacije, vsaj
v delu, ki se nanasa na odstranitev neurejenega nasutja,
prepreCitev neurejenega parkiranja in zagotovitev osnovne
prometne varnosti ter urejenega videza vhoda v naselje.

Podpora prizadevanju za preselitev ministrstva v Novo
mesto

Prenasa pobudo, soglasno sprejeto na véerajsnji seji Odbora za
gospodarstvo, da se morda za naslednjo sejo pripravi eno
besedilo podpore prizadevanju ministra za izobraZevanje, da se
napovedana preselitev ministrstva v Novo mesto resni¢no zgodi.
Ce oziroma ko se bo to zgodilo, bo to nedvomno velika nova
kakovost v Novem mestu. Clani Odbora za gospodarstvo so $li
Se nekoliko dlje, in sicer so predlagali, da bi se v Novo mesto
preselilo tudi Ministrstvo za gospodarstvo. MogocCe je tak
predlog malo preve¢ ambiciozen, vendar meni, da bi se kak3en
direktorat tega ministrstva lahko premestil v Novo mesto. Meni,
da bi bila selitev teh organov v druge kraje dobra za Slovenijo in
seveda tudi za tiste kraje, v katere bi ti organi preselili svoje
sedeze. Dobro bi bilo tudi za zaposlitve, ker danes res ni nobene
potrebe, da je ob vseh moznih komunikacijskih poteh vse v
Ljubljani.

RazSiritev obmo¢ja ureditve o0z. sanacije meteorne
kanalizacije v spodnjem delu Ragovske ulice Se na ulico V
Ragov log 3 — ponovna pobuda

Na 30. seji je podal pobudo za razSiritev obmodja ureditve oz.
sanacije meteorne kanalizacije v spodnjem delu Ragovske ulice
Se na ulico V Ragov log.

V pobudi je dokaj podrobno utemeljil svojo pobudo, zato tega ne
ponavlja. Prilaga pa svojo ze navedeno pobudo, kopirano v
nadaljevanju. V svoji pobudi je tudi predlagal, da pristojnemu
sodelavcu Obcinske uprave na terenu pokazejo stanje. Do tega
ogleda ni priSlo. Zato s to pobudo ponovno predlaga, da se
stanje ogleda na terenu. Nadalje tudi izraza priCakovanje, da se
navede vsaj okvirni rok, v katerem bo pripravljen projekt oz.
njegova realizacija. V vsakem primeru pa mora biti njegova
realizacija v €im krajSem Casu iz razloga, ker so lastnikom his na
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njihovih objektih in zemljiS¢ih na obmodju Ragovske ulice in
ulice V Ragov log nastale Ze vecCkrat vecje Skode.

Odlaganje resitve tega problema ne pomeni samo neprimeren
odnos do ob¢anov, ki zivijo na tem obmocdju, za obc&ino lahko
pomeni veliko nepotrebno tveganje za placilo le-te iz proracuna.
Ni potrebno posebej poudarjati, da so bili v preteklosti pri¢a
hujSim vremenskim ujmam, te pa so napovedane tudi v
prihodnje. Mestna obcina se ob zelo verjetnih novih nastankih
Skod zaradi hujSih ujm ne bo mogla izgovarjati na visjo silo.
Predlaga torej, da se pobudo ponovno prouci, opravi naj se tudi
ogled terena, kjer bo po potrebi pokazal nastale posSkodbe v
preteklosti in tudi ve€ fotografij iz preteklih ujm. Preprican je, da
bodo ti dodatni napori spremenili odloCitev ob€ine v tem, da se
bodo zacele aktivnosti za pripravo in kasnejSo realizacijo
ureditve meteorne kanalizacije tudi na tem obmocdju.

»901-0009/2026-640 RazSiritev obmodja ureditve oz. sanacije
meteorne kanalizacije v spodnjem delu Ragovske ulice na ulico
V Ragov log 3 — posredovanje predloga Sveta KS Majde Silc in
tudi moje pobude

Na podlagi soglasno sprejetega sklepa Sveta KS Majde Silc,
sprejetega na 29. seji 20.1.2026, predlogov veé sokrajanov, ki
stanujejo v ulici V Ragov log vam in veckratnih poplavljanj
spodnjega dela te ulice v zadnjih dvajsetih letih, tudi v zadnjem
mocnem dezevju 16.9.2025, posredujemo predlog, da se je v
projektiranje ureditve fekalne in meteorne kanalizacije v
spodnjem delu Ragovske ulice uvrsti tudi ulica V Ragov log.

V zvezi s tem vas prosimo, da nam sporocCite, kateri va$
sodelavec bo kontaktna oz. zadolZzena oseba pri realizaciji
nasega predloga. Le-temu Zelimo tudi na terenu predstaviti
stanje tega problema.

Zavedamo se, da navedenega problema ni mozno celovito resiti
v kratkem &asu, zato predlagamo, da kot nujni ukrep narocite
CiSCenje vseh lovilcev meteorne vode na tem obmocju. Ta niso
bila oclis¢ena zZe veliko let, so premajhnih kapacitet in
predstavljajo nevarnost ze ob nekoliko ve€jem dezevju.
Utemeljitev:

V zadnjih desetletjin smo bili prica na navedenem obmodju
nekajkratnim primerom nekoliko moénejSega deZevja, nazadnje
15.9.2025. Posledice teh so bila poplavljanja spodnjih delov
Ragovske ulice in ve€ povrsin na spodnjem delu ulice v Ragov
log. Na te povrSine je pritekla velika kolicina meteornih in
odpadnih vod iz zgornjega in spodnjega dela Ragovske in
Jakc&eve ulice, iz viSjega dela ulice V Ragov log in tudi iz asfaltnih
povrsin novejSega bloka Vrtovi na Krki.

V zadnjem mocénejSem deZevju je to poplavljanje povzrocilo
utrganje velikega dela brezine na reki Krki. O vsem tem ste bili
obvesceni 20.9.2025 in 21.11.2925. V njih je problematika
opisana podrobneje.

Mestna obcina Novo mesto v zadnjih dveh letih pripravlja projekt
sanacije oz. nove ureditve meteorne in fekalne kanalizacije v
spodnjem delu Ragovske ulice. Odvajanje teh voda bo potekalo
v lo¢enem sistemu.
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Moc&no dezevje v lanskem septembru je opomnilo, da verjetno
ne bo dovolj, da se uredi kanalizacija zgolj v spodnjem delu
Ragovske ulice. Nujna je tudi ureditev meteorne kanalizacije v
celotni ulici V Ragov log in tudi iz obmoc¢ja dvoris¢a bloka Vrtovi
na Krki in obmocja parkirnih povrsin podjetja Elfis in dovozne
poti v garaze tega bloka.

Na ogledu vam bomo pokazali tudi fotografije poplavljanja iz teh
obmodij v lanskem septembru.

PriCakujemo ogled stanja na terenu in uvrstitev razSiritve
priprave obstojeCega projekta ureditve kanalizacije v spodnjem
delu Ragovske ulice ali izdelavo lo¢enega projekta za obmocje
ulice V Ragov log.

Odgovor

Za ureditev infrastrukture v spodnjem delu Ragovske ulice so Ze
izdelani projekti PZI ter izdelan idejni projekt ureditve mirujocega
prometa. V nadaljevanju bo, zaradi umestitve novih parkirnih
mest, potrebno obstojeci projekt novelirati in dodati ureditve v
zvezi z mirujo¢im prometom (umestitve novih parkirnih mest,
prilagoditve ceste novim ureditvam).

Za ulico V Ragov log bomo, zgoraj navedene probleme v zvezi
z meteorno kanalizacijo, reSevali kot loCen projekt.

Ciséenje peskolovov na vodu meteorne vode je bilo Ze naroéeno
izvajalcem javnih sluzb.«

Kanalizacija Karteljevo

VasCane Kartellevega zanima, kdaj lahko pri¢akujejo
kanalizacijo Zgornjega in Spodnjega Karteljevega. Zupan naj bi
Ze pred Stirimi leti v predvolilnem shodu obljubil, da se bo kmalu
zacela investicija v kanalizacijo, zato on prena$a Zeljo vas¢anov,
ki jih zanima, kdaj to lahko pri¢akujejo.

Na pobudo je na seji delno odgovoril Zupan, mag. Gregor
Macedoni.

Zahteva po konkretnih rezultatih in transparentnem
poroc¢anju o kljuénih obvoznicah

»Prejeti odgovor obcinske uprave na moje vprasanje glede
zahodne obvoznice je razkril zaskrbljujoée stanje. Obcinska
uprava je namrel pisno priznala, da v zadnjem obdobju ni
posiljala formalnih pisnih zahtev na drzavo, in se je namesto
tega zana$ala na neformalne stike. Hkrati je napovedala, da bo
zdaj, po mojem ponovnem pozivu, "okrepila pritisk" in zahtevala
sestanek ter ¢asovnico, kar je v resnici potrditev moje pobude.
To kaze na resen problem: kljuéni infrastrukturni projekti, od
katerih je odvisna prihodnost naSega mesta, so oc€itno odvisni
od priloznostnih sestankov in vztrajnosti posameznega svetnika,
namesto da bi bili predmet sistematicnega, dokumentiranega in
nepopustljivega pritiska s strani obCine. Obfanom Novega
mesta je dovolj besediCenja, prelaganja odgovornosti med
obgino in drzavo ter praznih obljub. Cas je za odgovornost,
transparentnost in rezultate. Ce drzi, da je Zupan "Ze v dogovorih
za delovni sestanek”, potem mora obg¢inski svet in javnost o tem
takoj izvedeti vse podrobnosti. Ne potrebujemo novih napovedi,
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temvecl zaveze, dokaze in sprotno porocanje. Zato od obcinske
uprave in Zupana zahtevam jasne odgovore in zaveze:

1. Kdaj natan¢no bo potekal napovedani delovni sestanek z
ministrstvom in Direkcijo RS za infrastrukturo? Zahtevam, da se
datum sestanka, skupaj z udeleZzenci in predlaganim dnevnim
redom, nemudoma javno objavi.

2. Zahtevam, da se v roku treh dni po opravljenem sestanku
oblinskemu svetu in javnosti predlozi uradni zapisnik. |z
zapisnika mora biti jasno razvidno:

¢ Kdo je na sestanku prevzel kakdne konkretne zaveze?

e Kaksna je zavezujota Casovnica za posamezne faze
projekta zahodne obvoznice (priprava projektne naloge,
javna narodila, zaCetek gradnje)?

e KaksSen je status in terminski nacrt za reSevanje pravnih
vprasanj glede vzhodne obvoznice?

e Kdo so poimensko odgovorne osebe za izvedbo
posameznih korakov, tako na strani drzave kot na strani
obc&ine?

3. Kako boste zagotovili, da bodo zaveze s sestanka tudi
dejansko izpolnjene? Ali bo obcina meselno preverjala
napredek in o morebitnih zamudah ali teZzavah takoj obve&¢ala
javnost?

POBUDA: Vzpostavitev javnega portala "Obvoznice Novega
mesta — Spremljanje obljub in realizacije"

Dajem pobudo, da Mestna obc¢ina Novo mesto v roku 15 dni na
svoji spletni strani vzpostavi posebno, vidno izpostavljeno
rubriko (portal), namenjeno izkljuéno spremljanju napredka pri
projektu vzhodne in zahodne obvoznice. Ta portal mora na
enem mestu, na pregleden in razumljiv na€in, vsebovati vse
klju€ne informacije, posodobljene v realnem ¢asu oziroma takoj
po nastanku spremembe. Portal naj vsebuje najmanj:

1. Casovnico projekta:

Grafi¢ni prikaz vseh klju€nih faz (od nac¢rtovanja do izvedbe) za
obe obvoznici, z jasno oznacenimi prvotnimi roki (iz protokolov
leta 2017) in trenutno veljavnimi ali predvidenimi roki. Vsak
zamujen rok mora biti jasno oznacen z obrazlozitvijo.

2. Register aktivnosti in dokumentov:

Kronolo8ki seznam vseh relevantnih dogodkov, vkljuéno z:

e Vsemi poslanimi pisnimi zahtevami ob¢ine in prejetimi
odgovori drzave (z moznostjo prenosa dokumentov).

e Datumi in zapisniki vseh sestankov z drzavnimi organi.

e Sprejetimi sklepi, protokoli in drugimi dogovori.

3. Pregled zavez in odgovornosti:

Jasno navedbo, kdo je kaj obljubil ali se zavezal (institucija in po
moznosti poimensko odgovorna oseba) in kakSen je status
izpolnitve te zaveze (npr. "V teku", "Opravljeno", "V zamudi").
4. Finanéni pregled:

Informacije o predvideni vrednosti projekta in zagotovljenih
sredstvih v drzavnem proracunu.

5. Status na terenu:

Ko se dela za¢nejo, redno (npr. meseéno) poroCanje o napredku
gradnje, vkljuéno s fotodokumentacijo. Namen te pobude je
preprost: kon€ati mora se obdobje, ko se informacije skrivajo v
predalih in se odgovornost prelaga z neformalnimi pogovori.
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12.

Silvo Mesojedec
901-0010/2026-674
(pisno vpraSanje)

Obcani imajo pravico vedeti, kdo je odgovoren za desetletja
zamud, in spremljati, ali so nove obljube kon¢no kaj vec¢ kot le
prazne besede. Vzpostavitev takd8nega portala bi bila jasen
dokaz, da ob¢inska uprava misli resno s pritiskom na drzavo in
s transparentnim obveSc¢anjem svojih obCanov.«

Analiza ucinkov in odgovornost za neuspeh veémilijonske
investicije v obmoc¢je Zabjaka

»Prejeti odgovor na moje prejSnje svetniS8ko vpraSanje glede
problematike v obmogju Zabjaka 901-0009/2026-660 901-
0005/2026-616 901-0002/2025-598 Odmera NUSZ za objekte
brez komunalne opremljenosti in obremenjevanje lastnikov v
primerih nezakonito zasedenih zemljiS¢ je razkril globoko
neskladje med trditvami ob¢&inske uprave in dejanskim stanjem,
ki ga ob&ani doZivljamo na terenu. Se bolj skrb vzbujajoée pa
postane, ko ta odgovor postavimo ob bok dejstvu, da je Mestna
obcina Novo mesto pred leti v ureditev tega obmocdja vloZila ve€
kot 3,5 milijona evrov javnih sredstev z obljubo, da bo investicija
prinesla sistemsko ureditev in izboljSanje razmer. Obcina v
svojem odgovoru priznava, da so prakticno vsi objekti na tem
obmocdju nelegalni, da pri odmeri NUSZ obstajajo "objektivne
tezave" pri identifikaciji zavezancev in da se odgovornost za
sankcioniranje ¢rnih gradenj preprosto preloZi na druge organe,
pri ¢emer obcina ne spremlja konénega rezultata. S tem je
obdina de facto priznala, da kljub ogromni finanéni injekciji nima
vzpostavljenih  ucinkovitih  mehanizmov za zagotavljanje
zakonitosti, reda in enakopravne obravnave vseh obcanov.
Stanje na terenu se ni izboljSalo; po mnogih kazalnikih je celo
slabde. Namen 3,5-milijonske investicije ni bil zgolj polaganje
komunalnih vodov, ampak ustvariti pogoje za legalizacijo,
ureditev in integracijo, kar ocitno ni bilo dosezeno. Zato menim,
da je nujno in v najve¢jem javnem interesu, da ob&inska uprava
pojasni, kako je mogoce, da je tako obseZna investicija pripeljala
do tako poraznih rezultatov. Glede na navedeno od obdinske
uprave zahtevam jasne in natanCne odgovore na naslednja
vprasanja:

1. Analiza neuspeha investicije:

Ali je obCinska uprava kdaj narocila ali sama izdelala celovito
evalvacijo porabe 3,5 milijona evrov, ki bi analizirala razmerje
med vlozki in dosezenimi strateSkimi cilji (npr. Stevilo
legaliziranih objektov, povec€anje vkljuCenosti v sistem NUSZ,
zmanj$anje Stevila nelegalnih gradenj)? Ce da, zahtevam, da se
ta evalvacija predlozi obginskemu svetu. Ce ne, naj uprava
pojasni, zakaj tako pomembna investicija nikoli ni bila predmet
evalvacije uspesnosti.

2. Odgovornost za stanje:

Kdo znotraj obCinske uprave ali SirSe je bil odgovoren za
strateSko nacrtovanje, izvedbo in nadzor nad omenjeno
investicijo? Kako uprava pojasnjuje dejstvo, da po tako veliki
investiciji ni priSlo do pri€akovanih sistemskih izboljSav, ampak
do stanja, ki ga sama opisuje kot skupek nelegalnosti in
postopkovnih ovir?

3. Finanéna bilanca NUSZ na obmogju Zabjaka:

Zahtevam, da obcina za zadnjih pet let pripravi primerjalno
tabelo:
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13.

14.

15.

Matija Skof
901-0010/2026-675
(pisno vpraSanje)

Matija Skof
901-0010/2026-676
(pisno vpraSanje)

Matija Skof
901-0010/2026-677
(pisno vpraSanje)

a) Koliko je zna$al celoten stro$ek obé&ine z obmogjem Zabjaka
(ne samo investicije, ampak tudi stroski rednih tedenskih
obiskov, administrativnih postopkov, prijav itd.)?

b) Koliko prihodkov iz naslova NUSZ je obcina v istem obdobju
dejansko pobrala od zavezancev na tem obmocju?

4. Konkretni podatki o zavezancih za NUSZ:

V odgovoru navajate, da je na obmocju 22 zavezancev za
NUSZ. Zahtevam podatek, koliko od teh 22 zavezancev je v
zadnjem letu dejansko pla¢alo odmerjeno obveznost in kolikSen
je skupni znesek neplaanih obveznosti (dolga) s strani teh
zavezancev.

5. Nacrt za naprej — ali priznanje poraza?:

Glede na to, da ve¢milijonska investicija ni prinesla rezultatov in
da uprava zavraca idejo o posebnem operativnhem nacrtu, ker
naj bi bili obstojedi postopki "sistemati¢ni", naj uprava odgovori:
KakSen je realen in konkreten nacrt za reSevanje stanja v
Zabjaku?

Ali pa bo ob€ina enostavno odpisala 3,5 milijona evrov kot
neuspesno investicijo in nadaljevala z neucinkovitimi postopki,
ki ohranjajo stanje nezakonitosti in neenakosti?

Odgovori naj bodo konkretni, Steviléni in utemeljeni z dokazili.
Ne bom se zadovoljil s ponovnim prelaganjem odgovornosti ali
sklicevanjem na "objektivne tezave", ki so oCitho postale
sistemski izgovor za neukrepanje. Javnost in ob¢ani, ki redno
poravnavajo svoje obveznosti, si zasluzijo vedeti, zakaj so bili
milijoni njihovega denarja porabljeni tako neucinkovito. «

Uporaba stadiona v Portovalu za ob¢ane

Pobuda, da se najde resitev, kako povecati dostopnost stadiona
za naSe obCane, kot je npr. brezplaCnha uporaba stadiona (ali
vsaj tekaske steze) za osnovne Sole in, ob dolo¢enih terminih,
tudi za obCane.

Pobuda za preveritev varnosti avtobusnega postajaliS¢a v
Karteljevem

Prejel sem opozorilo prebivalke Karteljevega o slabi signalizaciji
oziroma nevarnem odseku pri avtobusnem postajali€u, ki ga
uporabljajo tudi otroci za prevoz v Solo. PostajaliSs¢e nima
primernih oznak, ni prehoda za pesSce, Ceprav tam vecina ljudi
preCka cesto. Zelo blizu postajalis¢a je omejitev Se vedno 90
km/h. Ko tam stoji avtobus, je vidljivost Se toliko slab3a. Cesta
je zelo prometna in nujno je, da se zagotovi ustrezne ukrepe za
zagotavljanje varnosti. Daje pobudo, da si pristojni ogledajo
situacijo in ukrepajo tako, da bo zagotovljena varnost.

Pobuda, da se za podrocje Gorjancev opravi strategija
razvoja ter konkretni ukrepi

Daje pobudo strateSke narave, s konkretnimi ukrepi, ki ne
potrebujejo strateSkega dokumenta, ampak se lahko izvedejo
takoj. Pobuda se nanasSa na podrolje Gorjancev, kot zelo
pomembne turistiCne destinacije v nasi obcini. Znano je, da gre
za eno bol;j priljubljenih pohodniskih destinacij, ki jo obiskujejo
Stevilni prebivalci nase obc&ine, zagotovo tudi Stevilni med nami,
in pa tudi obiskovalci od drugod. Predlaga, da se za to obmocje
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16.

17.

Matija Skof
901-0010/2026-678
(pisno vpraSanje)

Ziga Papez
901-0010/2026-679
(pisna pobuda)

pripravi strategija razvoja, obenem pa se ne ¢aka na slednjo,
ampak, da se izvede nekaj prvih korakov, in sicer:

e Ureditev parkiris€a pri smuciscu, kjer se konc¢a asfalt —
trenutno je tam divje parkiris¢e

e Ureditev makadamskega parkiris¢e pri Krvavem kamnu

e Ureditev opreme v okolici izvira Gospodi¢na, ki je
trenutno v zelo slabem stanju (stopnice, ograja, klopi)

e Obnovitev dotrajanih informacijskih tabel.

e Vezano na strategijo pa bi predlagal tudi razmislek o
postavitvi razglednega stolpa na Trdinovem vrhu —
nadem edinem tisoCaku.

Pri tem dodaja, da je Planinsko drustvo Krka Novo mesto v
zadnjem obdobju precej investiralo v dom na Gospodicni in je
prav, da mu obc¢ina pri tem sledi. V okviru strategije pa bi bilo
smiselno ponovno odpreti razpravo in razmisliti o smiselnosti
zavarovanja obmocja Gorjancev kot krajinskega parka.

RazsSiritev mreze koles GoNM

Podaja pobudo za preuditev in razsiritev mreze koles GoNM.
Ima informacijo, da je uporaba teh v porastu, Stevilni kolesa
uporabljajo za prevoz v sluzbo ipd. Po njegovih informacijah
imajo zeljo in potrebo po postajalis€ih na obmocju Regrskih
KosSenic, Mackovca, Zabje vasi in Mestnih Njiv, morda Se na
kakdnem drugem obmodju. Presojo o tem prepus€a strokovnim
sluzbam, vsekakor pa meni, da je potrebno mrezZo postajalis¢
stalno Siriti in povecevati Stevilo koles. Le tako se bo lahko Se
naprej Sirilo njihovo uporabo in s tem tudi prispevalo k reSevanju
prometne problematike v obgini.

Ureditev neizkoriS¢éenih prostorov nad bazenom v
Olimpijskem centru Novo mesto

»Spostovani, na vas naslavljam pobudo glede neizkoriS&enih
prostorov nad bazenom v Olimpijskem centru Novo mesto.
Zanima me, kaksSni so kratkoroc¢ni nacrti Mestne obc&ine Novo
mesto oziroma upravljavca glede namembnosti teh prostorov, ki
po mojih informacijah trenutno niso v uporabi. V kolikor za
omenjene prostore Se ni predvidena konkretna vsebina,
predlagam, da se ¢im prej pristopi k njihovi aktivaciji. Menim, da
bi bila glede na lokacijo in Sportni znac¢aj objekta zelo smiselna
ureditev sodobne telovadnice oziroma fithes centra, ki bi
dopolnjeval obstojeCo Sportno infrastrukturo Olimpijskega
centra. TakSna vsebina bi pomembno izboljSala uporabnisko
izkusnjo obiskovalcev bazena, Sportnikov in rekreativcev ter
povedala izkoriséenost objekta. Ce Mestna obgina oziroma
upravljavec taksne investicije trenutno ne nacrtujeta, pa
predlagam, da se prostori oddajo v najem zasebnemu
ponudniku ali drugemu zainteresiranemu izvajalcu, ki bi v njih
vzpostavil $portno ali drugo primerno dejavnost. Menim, da bi
bilo bistveno bolje, da prostori sluzijo svojemu namenu in
ustvarjajo dodano vrednost za obCane, kot pa da ostajajo prazni
in neizkoris€eni. Prosim za informacijo o nacrtih glede teh
prostorov ter za razmislek o CimprejSnji aktivaciji njihovega
potenciala.«
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18.

19.

20.

Ziga Papez
901-0010/2026-680
(pisna pobuda)

Ziga Papez
901-0010/2026-681
(pisna pobuda)

Ziga Papez
901-0010/2026-682
(pisna pobuda)

Postavitev uliénih vodnih hisk v mestnem jedru Novega
mesta

»Spostovani, na vas naslavljam pobudo glede dostopnosti pitne
vode v mestnem jedru Novega mesta. Po mojih informacijah
trenutno zaradi okvare vodovodnega omrezja v mestnem jedru
ne deluje noben javni pitnik, zaradi ¢esar so prebivalci in
obiskovalci v poletnih mesecih ostali brez moznosti dostopa do
pitne vode. Menim, da tak§no stanje ni primerno, Se posebej v
Casu vse pogostejSih vro€inskih valov, ko je zagotavljanje
dostopa do pitne vode pomemben del kakovosti javhega
prostora. Zato dajem pobudo, da Mestna obcina Novo mesto
skupaj s Komunalo Novo mesto preu¢i moznost postavitve
uli€énih vodnih hidk na ve¢ primernih lokacijah v mestnem jedru.
TakSna reSitev se je ze izkazala kot zelo dobra praksa v obg¢ini
Sevnica, kjer so postavili sodobne vodne hiske, ki omogoc&ajo
enostaven dostop do kakovostne pithe vode za obcane,
obiskovalce, Sportnike in turiste. TakSna reSitev bi bila
dolgoro¢no bistveno primernejSa od klasi¢nih pitnikov, saj
omogoca lazje vzdrzevanje, vecjo funkcionalnost in predstavlja
sodoben pristop k urejanju javnega prostora. Hkrati bi prispevala
k zmanjSevanju uporabe plastenk ter spodbujala pitje
kakovostne pitne vode iz javnhega vodovodnega sistema. Kot
primer dobre prakse prilagam tudi povezavo do prispevka o
uliénih vodnih hiskah v Sevnici:
https://svet24.si/lokalno/dolenjska/novice/gospodarstvo/edinstv
ena-novost-v-slovenskem-prostoru-ulicne-vodne-hiske-
266772-1726815

Verjamem, da bi takSna reSitev predstaviljala pomembno
pridobitev za Novo mesto ter izboljSala kakovost bivanja in obisk
mestnega jedra.«

Odstranitev oziroma prestavitev cvetlicnih korit na mostu
¢ez Tezko vodo

»Spostovani, na vas naslavljam pobudo glede ureditve mostu
&ez Tezko vodo pri nekdanjem Stinetovem milinu, kjer danes
poteka tudi nova sprehajalna pot. Na omenjenem mostu so bila
postavljena cvetli€na korita, ki sicer prispevajo k lepSi podobi
prostora, vendar hkrati bistveno ovirajo prehod uporabnikom.
Zaradi njihove postavitve je prehod oteZzen za kolesarje, starSe
z otroSkimi vozi¢ki, uporabnike invalidskih vozi¢kov ter druge
osebe z omejeno mobilnostjo. Menim, da bi moral biti javni
prostor dostopen in varen za vse uporabnike. Zato dajem
pobudo, da se preveri ustreznost trenutne postavitve cvetli¢nih
korit ter se jih po potrebi odstrani oziroma prestavi na nacin, Ki
ne bo oviral prehoda in bo zagotavljal nemoteno uporabo mostu
vsem ob&anom. Verjamem, da je mogoc€e najti resSitev, ki bo
hkrati ohranila estetsko ureditev prostora in zagotovila njegovo
polno dostopnost. «

Celostna sanacija Kettejevega vodnjaka na Glavnem trgu

»Spostovani, na vas naslavljam pobudo za pripravo in izvedbo
celostne sanacije Kettejevega vodnjaka na Glavnem trgu v
Novem mestu. Vodnjak je eden najprepoznavnejSih simbolov
mestnega jedra, vendar je Ze dalj éasa v slabem stanju. Ze od
zaCetka letoSnje sezone ne deluje, saj je brez vode, poleg tega
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21.

22.

Jifi Volt
901-0010/2026-683
(pisno vpraSanje)

Jifi Volt
901-0010/2026-684
(pisno vpra$anje)

pa so Crke pesmi Na trgu, ki krasijo vodnjak in predstavljajo
pomemben poklon Dragotinu Ketteju, mocno zbledele ter
mestoma skoraj neberljive. TakSna podoba daje vtis
zanemarjenosti osrednjega mestnega prostora. Zato menim, da
zgolj ponovni zagon vodnjaka ne bo zadostoval, temveC je
potreben celovit pristop. Predlagam, da Mestna ob¢ina pripravi
nacrt celostne obnove, ki bi vklju€eval odpravo tehni¢nih tezav,
sanacijo vodnih elementov, obnovo napisov pesmi Na trgu ter
ureditev vseh drugih dotrajanih delov vodnjaka. Se posebe;
neprimerno je, da je vodnjak prazen prav v letu, ko obelezujemo
Kettejevo leto. Kettejev vodnjak ni zgolj dekorativni element,
temvel pomemben del kulturne identitete Novega mesta in eden
osrednjih simbolov Glavnega trga. Delujo¢ vodnjak pomembno
prispeva tudi k prijetnejSemu bivanju v mestnem jedru, saj v
poletnih mesecih prostor ohlaja, ustvarja prijetnejSe vzdusje ter
predstavlja naravno zbiraliS¢e domacinov in obiskovalcev.
Verjamem, da si Novo mesto zasluZi urejen in reprezentativen
Glavni trg, Kettejev vodnjak pa takSno podobo, ki bo odrazala
pomen pesnika in spostljiv odnos mesta do lastne kulturne
dedisCine.«

Vzdrzevanje obéinskih cest in ploénikov

Opaza, da je vzdrzevanje obc&inskih cest in plo¢nikov na Stevilnih
lokacijah v Mestni obcini Novo mesto pomanjkljivo. Na vec
mestih trava in plevel rasteta neposredno iz razpok na plo¢nikih
in cestidCih, kar ustvarja neurejen videz javnih povrsin. Zato ga
zanima:

KakSen je nacrt rednega vzdrZevanja in odstranjevanja
vegetacije z ob€inskih cest in plo¢nikov?

Ali obc&ina razpolaga z zadostnimi kapacitetami za izvajanje teh
del in kdaj bo pristopila k sanaciji najbolj problemati¢nih
obmogij?

Predlaga, da Mestna ob&ina Novo mesto nemudoma pristopi k
odpravi ugotovljeninh pomanjkljivosti ter okrepi redno
vzdrzevanje javnih povrSin. Urejene ceste in ploCniki niso
pomembni le z vidika varnosti, temveé pomembno prispevajo
tudi k urejenemu videzu mesta. Novo mesto je dom njegovih
prebivalcev in hkrati mesto, ki ga obiskujejo Stevilni obiskovalci
in turisti, zato je skrb za urejenost javnega prostora ena od
osnovnih nalog obcine.

Varnost in urejenost gradbisS¢ v srediSéu Novega mesta
Mestno ob&ino Novo mesto poziva, da dosledno izvaja nadzor
nad varnostjo in urejenostjo gradbiS¢ v srediSCu mesta,
predvsem na obmocju obnove Loke ter gradnje
veCstanovanjskih objektov. OpazZa, da so gradbid€a pogosto
neustrezno urejena in pomanjkljivo zasScitena, kar lahko
predstavlja nevarnost za peSce, kolesarje in druge udelezence
v prometu. Poleg varnosti takSno stanje negativno vpliva tudi na
urejenost in podobo mestnega jedra. Zanima ga:

Kako Mestna obCina Novo mesto izvaja nadzor nad varnostjo in
urejenostjo gradbiS¢ v srediS€u mesta?

Katere ukrepe bo obcina sprejela, da bodo gradbis€a ustrezno
zasCitena, urejena in bodo ¢im manj obremenjevala okoliske
prebivalce ter obiskovalce mesta?
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Meni, da lahko tudi obsezna gradbena dela potekajo na varen,
urejen in odgovoren nacin. Od investitorjev in izvajalcev je treba
zahtevati spostovanje vseh varnostnih predpisov ter skrb za
urejen videz gradbi$¢, saj gre za dela v samem srediS€u Novega
mesta.

Ponovna uvedba projekta »Kolesarju prijazno podjetje«
Predlaga, da Mestna obcCina Novo mesto ponovno uvede in
aktivno izvaja projekt »Kolesarju prijazno podjetje«, ki ga je
obcina uspesno izvajala pred nekaj leti. Po njegovih informacijah
je bil projekt opus€en, Ceprav je predstavljal dober primer
spodbujanja trajnostne mobilnosti. Njegov namen je bil motivirati
podjetja, da zaposlenim in obiskovalcem zagotovijo kolesarjem
prijazno infrastrukturo ter ustvarijo pogoje za pogostejSo
uporabo kolesa kot prevoznega sredstva. Meni, da razvoj
trajnostne mobilnosti ne pomeni zgolj gradnje novih kolesarskih
povezav. Prav tako je pomembno spodbujati podjetja, javne
zavode in prebivalce k vsakodnevni uporabi koles. Le s
kombinacijo ustrezne infrastrukture in spodbud lahko dosezemo
velji delez kolesarskega prometa ter zmanjSamo prometne
obremenitve in izboljdamo kakovost Zivljenja v mestu. Zanima
ga:

Zakaj je bil projekt »Kolesarju prijazno podjetje« opuscen?

Ali ob¢ina nacrtuje njegovo ponovno uvedbo oziroma pripravo
podobnega programa za spodbujanje trajnostne mobilnosti?
Katere druge aktivnosti obCina izvaja za motiviranje podijetij,
javnih ustanov in ob¢anov k pogostejSi uporabi koles?
Predlaga, da Mestna obCina Novo mesto ponovno vzpostavi
projekt oziroma pripravi prenovljen program, s katerim bo
aktivno spodbujala podijetja in druge organizacije k ustvarjanju
kolesarjem prijaznega delovnega okolja. Taksna pobuda bi
pomembno dopolnila vlaganja v kolesarsko infrastrukturo in
prispevala k uresni¢evanju ciljev trajnostne mobilnosti.

Pobuda za preprecitev nedovoljene voznje z motornimi
vozili na dostopni poti do €¢rpaliS¢a komunalnih voda v Krki
»Vlagam pobudo, da Mestna ob&ina Novo mesto preveri
moznost postavitve zapornice oziroma druge ustrezne fiziCne
ovire na dostopni poti pri hisni Stevilki Krka 43A, s katero bi
preprecili nedovoljeno voznjo z motornimi vozili. Na parcelah
715/6 in 717/2 je v zemljiSki knjigi vpisana stvarna sluznost v
korist Mestne obcine Novo mesto za dostop do objekta CrpaliSca
komunalnih voda v vasi Krka. Namen te dostopne poti je
zagotavljanje dostopa do komunalne infrastrukture in izvajanje
njenega vzdrzevanja. V praksi pa dostopno pot uporabljajo tudi
Stevilni drugi vozniki z motornimi vozili, ki po njej vozijo brez
ustreznega pooblastila, pogosto tudi z neprimerno oziroma
previsoko hitrostjo. TakSna uporaba ni skladna z namenom
ustanovljene sluznosti ter predstavlja varnostno tveganje za
lastnike zemljiS€ in uporabnike sosednjih parcel. Posebej Zelim
opozoriti, da se dostopna pot nahaja v neposredni bliZini
stanovanjskih hi$, kjer Zivijo tudi mlajSi otroci. Obmocje
predstavlja slepo ulico, kjer je zaradi narave naselja priCakovano
umirjeno prometno okolje. Nedovoljena voznja z motornimi vozili
in previsoke hitrosti bistveno zmanjSujejo prometno varnost ter
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povecujejo tveganje za nastanek prometnih nesre¢. Menim, da
je treba zaradi zagotavljanja prometne varnosti, varovanja
zasebne lastnine, za&€ite komunalne infrastrukture ter varnosti
prebivalcev prepreciti dostop nepooblas€enim vozilom.
Predlagam, da Mestna ob&ina Novo mesto skupaj s pristojnimi
sluzbami preveri moznost postavitve zapornice oziroma druge
ustrezne fizi€ne ovire, ki bi prepre€evala nedovoljeno voznjo z
motornimi vozili, hkrati pa omogoc€ala nemoten dostop
upravi¢enim uporabnikom, predvsem Mestni ob¢&ini Novo mesto
kot imetnici sluznosti, izvajalcem vzdrzevanja CrpaliS€a ter
intervencijskim sluzbam. Ker je Mestna obdina Novo mesto
sama imetnica stvarne sluznosti na navedeni dostopni poti,
menim, da ima tudi neposreden interes za ureditev dostopa na
nacin, ki bo omogocal izvajanje sluznosti, hkrati pa prepreceval
njeno neupraviceno uporabo s strani tretjih oseb. Gre za
razmeroma enostaven in ucinkovit ukrep, ki bi bistveno izboljsal
prometno varnost, zas€itii namen sluznostne poti, povecal
varnost prebivalcev ter preprecil nadaljnjo nedovoljeno voznjo z
motornimi vozili po dostopni poti do ¢rpalis¢a komunalnih voda. «

Pobuda za postavitev smerokazov do kolesarske povezave
Krka-Zihovo Selo ter izbolj$anje prometne signalizacije
»Vlagam pobudo za postavitev ustreznih smerokazov do
zadetka kolesarske povezave Krka—Zihovo Selo ter izbolj$anje
prometne signalizacije na obmodcju ulice Krka. Kolesarska
povezava Krka—Zihovo Selo je med prebivalci in obiskovalci
Novega mesta zelo priljubliena ter predstavlja pomembno
rekreacijsko in prometno povezavo. Kljub temu dostop do
zaCetka kolesarske povezave ni ustrezno oznacen, zato Stevilni
kolesarji steze ne najdejo oziroma se pri iskanju pravilne poti
izgubijo. Predlagam, da Mestna obCina Novo mesto postavi
usmerjevalne smerokaze za kolesarsko povezavo Ze od
LoCenskega mostu dalje, ki bodo kolesarje jasno usmerjali do
zadetka kolesarske povezave Krka—Zihovo Selo. Poleg tega
predlagam postavitev dodatnih smerokazov na naslednijih
lokacijah:

vvvvv

vvvvv

Na navedenih mestih bi smerokazi kolesarje jasno usmerjali
proti kolesarski povezavi Krka—Zihovo Selo oziroma proti
Novemu mestu ter bistveno izboljSali orientacijo uporabnikov.
hiSno Stevilko Krka 68, kjer predlagam preveritev prometne
ureditve in namestitev prometnega znaka STOP za kolesarje
oziroma druge udeleZence, ki prihajajo po kolesarski povezavi
iz smeri Zihovega Sela proti naselju Krka. Predlagam tudi
postavitev prometnih znakov »Pozor, kolesarji na voziS€u« na
relaciji od Lo¢enskega mostu do zaCetka kolesarske povezave
Krka—Zihovo Selo, saj se na tem odseku na vozi$ée vkljuduje
veliko Stevilo kolesarjev. TakSna opozorilna signalizacija bi
voznike pravoCasno opozorila na poveCano prisotnost
kolesarjev ter pomembno prispevala k vecji prometni varnosti
vseh udeleZzencev. Gre za razmeroma enostavne in finan¢no
nezahtevne ukrepe, ki bi bistveno izboljSali orientacijo
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uporabnikov kolesarske povezave, povecali prometno varnost
ter prispevali k spodbujanju trajnostne mobilnosti. Predlagam,
da obéinska uprava navedene lokacije pregleda na terenu,
preveri ustreznost predlaganih resitev in jih, ¢e so strokovno
utemeljene, &im prej izvede.«

Pobuda za vklju€itev ulice Krka v obstojeco mrezo
mestnega potniSkega prometa Mestne obéine Novo mesto
»Na podlagi dosedanjih pobud glede ureditve javnega prevoza
na obmocju KS Mali Slatnik ter prejetih odgovorov Mestne
obCine Novo mesto vlagam samostojno pobudo za vkljucitev
ulice Krka v obstojeCo mreZzo mestnega potniSkega prometa.
Ulica Krka je od mestnega srediS¢a oddaljena priblizno 4
kilometre, njeni prebivalci pa kljub temu nimajo moznosti
uporabe mestnega potniSkega prometa. Menim, da je dolznost
Mestne obCine Novo mesto, da pri nacrtovanju javnih storitev
deluje v dobro vseh prebivalcev ter zagotavlja njihovo
enakopravno obravnavo in enakomeren razvoj vseh delov
obCine. V odgovorih na moje dosedanje pobude je obcina
navedla, da pripravlja Studijo optimizacije mestnega potniSkega
prometa, hkrati pa je poudarila, da je po sklenitvi nove
koncesijske pogodbe Ze izvedla ve¢ prilagoditev voznih redov.
Zato menim, da ni razloga, da bi morali prebivalci ulice Krka na
reSitev Cakati do zakljuCka vecletne Studije, ¢e je mogocCe
posamezne izboljSave izvajati tudi sproti. Ne predlagam
vzpostavitve nove avtobusne linije, temvec vkljucitev uradne
ulice Mestne obcine Novo mesto v obstojeci sistem mestnega
potniSkega prometa. S tem bi prebivalcem omogogili boljSo
povezavo z: - srednjimi $olami, - Zdravstvenim domom Novo
mesto, - Splosno bolnisnico Novo mesto, - Upravno enoto Novo
mesto, - avtobusno in ZelezniSko postajo, - najvecjimi
zaposlitvenimi sredis¢i (Krka, Revoz in Adria Mobil) ter drugimi
javnimi ustanovami. Pobuda je pomembna tudi z vidika
prometne varnosti. Do ulice Krka ni urejenega neprekinjenega
plo¢nika, javne razsvetljave niti varne infrastrukture za pesSce in
kolesarje, zato je osebni avtomobil za Stevilne prebivalce edina
moznost vsakodnevnega prevoza. Ulica Krka lezi na pomembni
prometni povezavi med Novim mestom, Oto€cem in obmocjem
KS Mali Slatnik. Po tej prometnici vsakodnevno potekajo poti
prebivalcev, dijakov, zaposlenih in S&tevilnih rekreativcev, Ki
uporabljajo kolesarsko povezavo Krka—Zihovo Selo. Vkljugitev
ulice Krka v mrezo mestnega potniSkega prometa bi zato
izboljSala dostopnost SirSega obmocja ter prispevala k vedji
prometni varnosti in trajnostni mobilnosti. Predlagam, da Mestna
obcina Novo mesto skupaj z izvajalcem mestnega potniSkega
prometa v najkrajSem moznem €asu preveri moznosti vkljuCitve
ulice Krka v obstojeCo mrezo mestnega potniSkega prometa ter
pripravi:

— mozne variante vkljuCitve ulice Krka v obstojece linije,

— oceno organizacijskih in finan¢nih posledic posameznih

variant,
— predlog najprimernejSe reSitve, - okvirno ¢asovnico
izvedbe.«
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Pobuda za podaljSanje avtobusne linije 1A (Mrzla dolina -
Mali Slatnik) na podlagi pobude krajanov s podpisi

»Na pobudo krajanov Velikega Slatnika, Krizev, Potovega Vrha
in Petelinjeka ter v imenu ve¢ kot 200 podpisnikov vlagam
pobudo za podaljSanje avtobusne linije 1A (Mrzla dolina — Mali
Slatnik) v jutranjih in popoldanskih terminih, ki bi dijakom
omogocila samostojen prihod v srednje Sole in varno vrnitev
domov. Gre za pobudo, ki jo krajani izpostavljajo ze vrsto let. V
zadnjem letu so bile na Mestno obCino Novo mesto naslovljene
Stevilne pobude stardev, vpradanja in predlogi, problematika pa
je bila obravnavana tudi na sejah obcCinskega sveta. Kljub temu
do danes ni bila sprejeta nobena konkretna resitev. Obcina je v
svojih odgovorih navedla, da so vecje spremembe predvidene v
okviru Studije optimizacije mestnega potniSkega prometa, ki bo
potekala do leta 2028. Hkrati pa je zapisala tudi, da je po
sklenitvi nove koncesijske pogodbe Ze izvedla ve€¢ manjSih
prilagoditev voznih redov. Prav zato menim, da ni utemeljenega
razloga, da se tudi za to obmocje ne preveri moznosti izvedbe
manjSe prilagoditve obstojeée linije, ¢e ta pomembno izboljsa
dostopnost javnega prevoza za ob&ane. Predlagana reSitev ne
pomeni vzpostavitve nove avtobusne linije, temvec€ podaljSanje
dveh jutranjih in dveh popoldanskih voZenj obstojeCe linije 1A,
kar so krajani proucili tudi z vidika voznih redov srednjih Sol in
mestnega prometa. Obcina je v dosedanjih odgovorih kot mozni
alternativi navajala uporabo Solskega avtobusa in ureditev
kolesarnice. Krajani utemeljeno opozarjajo, da ti reSitvi ne
odpravljata dejanskega problema. Urniki Solskih avtobusov niso
usklajeni z urniki srednjih Sol, zato uporaba Solskega avtobusa
za vecino dijakov ni izvedljiva. Prav tako kolesarnica ne more
predstavljati ustrezne resitve za vsakodnevne poti dijakov, zlasti
ob neugodnih vremenskih razmerah in zaradi pomanijkljive
prometne infrastrukture. Danasnje stanje dijake postavlja v
neenakopraven polozaj v primerjavi z vrstniki iz drugih delov
Mestne obCine Novo mesto, kjer je mestni potniSki promet Ze
organiziran. Posledi€no so dijaki popolnoma odvisni od
prevozov starSev, kar poveCuje prometne obremenitve,
zmanjsuje njihovo samostojnost in ni skladno s cilji trajnostne
mobilnosti, ki jih ob¢ina sama zasleduje. Ob tem poudarjam, da
pobuda ne zadeva le dijakov. PodaljSana linija bi omogocila
uporabo mestnega potniskega prometa tudi drugim prebivalcem
obmocja za dostop do zdravstvenih ustanov, javnih institucij,
delovnih mest in drugih storitev v Novem mestu. Predlagam, da
Mestna obcina Novo mesto skupaj z izvajalcem mestnega
potniSkega prometa ponovno prouci predlagano reSitev, pri
¢emer naj uposteva tudi predlog krajanov glede prilagoditve
dveh jutranjih in dveh popoldanskih vozenj ter analizo voznih
redov srednjih Sol, ki je prilozena pobudi. Predlagam, da
obCinska uprava pripravi strokovno preveritev izvedljivosti
predlagane reSitve, predstavi morebitne organizacijske in
finanéne posledice ter poda jasen odgovor, ali je podaljSanje
linije izvedljivo. V primeru negativhega odgovora pricakujem
konkretno strokovno obrazlozitev, zakaj predlagane prilagoditve
ni mogoce izvesti, ter predstavitev alternativne resitve z jasno
Casovnico njene izvedbe. Menim, da je naloga Mestne obcine
Novo mesto zagotavljati enakopravno dostopnost javnih storitev
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vsem ob¢anom. Pobuda, podprta z ve¢ kot 200 podpisi
krajanov, jasno izkazuje, da ne gre za interes posameznika,
temvel za dolgoletno potrebo pomembnega dela prebivalcev
Mestne obcine Novo mesto, ki priakujejo konkretne resitve in
ne zgolj nadaljnje ¢asovne odloge.«

IzboljSanje mestnega potniSkega prometa in aplikacije
Sitium

»V letu 2021 (8t. 900-0009/2022-2) in ponovno Vv letu 2023 (St.
900-0002/2023-27) sem Ze podala pobudi glede izboljSanja
mestnega potniSkega prometa in aplikacije Sitium. V tem ¢asu
se je zamenijal tudi izvajalec mestnega potniSkega prometa v
Mestni obcini Novo mesto, vendar menim, da uporabniska
izkusnja Se vedno ni taksna, kot bi jo ob&ani in obiskovalci mesta
rabili.

Mestni potniSki promet je za Stevine obcane, predvsem
starejSe, mlade in osebe brez lasthega avtomobila, pomembna,
za nekatere pa tudi nujna oblika prevoza. Zato bi moral biti
sistem €im bolj enostaven, pregleden in zanesljiv. Trenutna
aplikacija Sitium je preobsezna in zaradi zdruzevanja razli¢nih
storitev, kot so knjiznica, bazen, parkiranje in druge obcCinske
storitve, ni dovolj pregledna za uporabnika mestnega potnidkega
prometa. Osnovna funkcija, torej uporaba avtobusnega
prometa, bi morala biti bolj v ospredju in dostopna na ¢im bolj
preprost nacin. Predlagam, da Mestna obfina Novo mesto
preveri moznosti za pripravo oziroma nadgradnjo sodobne in
uporabniku prijazne reSitve za mestni potniSki promet.
Uporabnik bi moral v nekaj trenutkih ugotoviti, kje je najblizje
postajalisc¢e, kateri avtobus potrebuje, kdaj bo avtobus prispel in
koliko &asa bo trajala voznja. Za to bi potrebovali pregleden
prikaz voznih redov in prihodov avtobusov v realnem casu,
enostavno iskanje povezav od izhodiS¢a do cilja ter obvestila o
zamudah, obvozih in drugih spremembah. Na vedgjih
postajali§cih bi bile dobrodosle tudi elektronske table s prikazom
prihodov avtobusov.

Ob tem bi bilo smiselno razmisliti tudi o boljSi organizaciji linij in
njihovih intervalov. Za uporabnika je veliko bolj razumljivo, ¢e
avtobus vozi vsakih 15, 20 ali 30 minut, kot pa da si mora
zapomniti razli¢ne odhode za vsak dan posebej. Pomembno je
tudi, da mestni promet dobro povezuje kljuéne tocke v mestu,
kot so bolniSnica, zdravstveni dom, avtobusna in zelezniSka
postaja, Sole, fakultete, ve€ja naselja, nakupovalna sredisca,
pokopalis€a in Sportne objekte npr. v Podbrezniku. Pri tem bi bilo
treba poenostaviti tudi moznosti platevanja oziroma uporabe
vozovnic. Kartica Sitium lahko ostane ena od moznosti, vendar
ne bi smela biti edina. DobrodoS$lo bi bilo tudi placevanje z
banéno kartico, telefonom ali uporaba vozovnice v mobilni
aplikaciji.

Menim, da bi bilo smiselno razmisliti tudi 0 moznosti brezplacne
uporabe mestnega potniskega prometa za ob&ane. Ce Zelimo
zmanij3ati Stevilo osebnih avtomobilov na mestnih ulicah in s tem
tudi prometne zastoje, mora biti avtobus za ljudi privlacna in
enostavna alternativa. Cena vozovnice je zagotovo eden od
dejavnikov, ki vpliva na odlocCitev posameznika, ali bo za pot
uporabil avtomobil ali javni prevoz. Zato bi bilo vredno preveriti,
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ali bi lahko Mestna obcina Novo mesto po vzoru drugih mest
uvedla brezplaten mestni potniSki promet oziroma taks$no
moznost vsaj preizkusila v okviru pilotnega projekta. V Tallinnu
imajo na primer prebivalci mesta pravico do brezplaéne uporabe
mestnega javnega prevoza. Zavedam se, da bi takSna odlocitev
zahtevala finan¢ni in organizacijski premislek, vendar menim, da
bi bilo smiselno preveriti, ali bi se tak ukrep lahko dolgoroé&no
pokazal kot koristen zaradi vecje uporabe javnega prevoza in
zmanj$anja prometnih obremenitev.

Kot primer dobre prakse lahko navedem tudi Ljubljano, kjer so
informacije o mestnem potniSkem prometu uporabnikom
dostopne na pregleden nacin. Menim, da bi bilo smiselno
preveriti, katere reSitve iz drugih mest bi lahko prilagodili tudi
Novemu mestu. Ce bo Sitium ostal osrednja aplikacija za mestni
potniSki promet, pa predlagam, da se njena osnovna funkcija
bistveno poenostavi in postane bolj pregledna, saj dodatne
storitve ne bi smele otezevati osnovne uporabe mestnega
prometa.

Cilj bi moral biti preprost, in sicer, da lahko nekdo, ki prvi¢ pride
v Novo mesto, hitro ugotovi, kje je najblizje postajalis¢e, kateri
avtobus potrebuje, kdaj bo avtobus prispel in kako lahko uporabi
oziroma plada vozovnico. Menim, da bi takSna ureditev
izboljSala uporabnisko izkudnjo, pove€ala uporabo mestnega
potniSkega prometa ter prispevala k zmanj$anju prometa in bolj
trajnostni mobilnosti v Mestni ob&ini Novo mesto.«

Pobuda za ureditev in obnovo Kettejevega vodnjaka ter
ureditev dodatnega vodnega elementa za osvezitev v
poletnih mesecih

»Podajam pobudo za ureditev in obnovo Kettejevega vodnjaka,
hkrati pa predlagam, da se razmisli tudi o umestitvi dodatnega
vodnega elementa v mestno jedro, ki bi bil v poletnih mesecih
namenjen osvezitvi ob&anov in obiskovalcev. Kettejev vodnjak
je pomemben del kulturne in zgodovinske podobe Novega
mesta, vendar opazam, da je v vse slabSem stanju. V poletnih
mesecih pogosto nima vode, napis oziroma besedilo na njem je
mocno zbledelo in tezko berljivo, povrSine so umazane, na
posameznih delih pa so vidni tudi odkruSeni oziroma
poskodovani elementi. Vse skupaj daje vtis zanemarjenosti.
Ker gre za objekt, ki je del mestnega prostora in pomemben
spomin na kulturno dediscino, predlagam, da pristojne sluzbe
preverijo, zakaj vodnjak v poletnem Casu pogosto ne deluje
oziroma nima vode, ter zagotovijo njegovo redno delovanje.
Hkrati bi bilo treba vodnjak in njegovo okolico temeljito o istiti,
obnoviti oziroma osveZiti zbledelo besedilo ter pregledati
podkodovane dele in izvesti potrebna sanacijska dela. Menim
tudi, da bi bilo smiselno pripraviti nacrt rednega vzdrzevanja, saj
bi se s tem lahko preprecilo nadaljnje propadanje vodnjaka.

Ob tem bi bilo smiselno razmisliti tudi o tem, da bi v mestnem
jedru uredili dodaten vodni element, ki bi ljudem v vro€ih poletnih
dneh omogocil osvezitev. V drugih mestih (npr. Ljubljana) so v
ta namen poleg pitnikov uredili prSilnike in razlicne vodne
elemente v javnem prostoru. Menim, da bi bilo smiselno
preveriti, ali bi lahko podobno reSitev, prilagojeno Novemu
mestu, umestili na primerno lokacijo v mestnem jedru. TakSen
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element bi bil po eni strani prakti¢en in namenjen osvezitvi, po
drugi strani pa bi lahko predstavljal tudi zanimivo popestritev
mestnega prostora.

Kettejevemu vodnjaku bi bilo treba nameniti ve€ pozornosti, saj
gre za pomemben element mestne identitete in urejenosti
javnega prostora. Zato prosim za pisni odgovor, katere
aktivnosti bodo izvedene glede ureditve in obnove Kettejevega
vodnjaka, v kakSnem Casovnem okviru je predvidena izvedba
ter ali so za ta namen v proracunu predvidena sredstva. Hkrati
prosim tudi za informacijo, ali bo Mestna ob&ina Novo mesto
preverila moznosti za umestitev dodatnega vodnega elementa
za osvezitev ob&anov in obiskovalcev v mestnem jedru v
poletnih mesecih.«

Maja Zuni¢ Fabjanéi¢  Pobuda za ureditev in obnovo mestne ure na Rotovzu

901-0010/2026-692 »Podajam pobudo za ureditev mestne ure na stavbi Mestne hise

(pisna pobuda) oziroma RotovzZa, ki je eden najbolj prepoznavnih simbolov
mestnega jedra in pomemben del podobe Novega mesta.
Trenutno stanje mestne ure ni primerno za objekt, na katerem
se nahaja. Ura ne deluje oziroma ne kaze pravilnega Casa,
StevilCnica je vidno postrani, tudi zvonjenje ni urejeno. Mestno

30. uro bi bilo treba strokovno pregledati, urediti njeno delovanje,

poravnati Stevilnico ter preveriti ustreznost zvonjenja.
Mestna ura na Rotovzu je pomemben del mestne identitete in si
zasluzi, da je urejena in delujo€a. Prosim za pisni odgovor, ali je
bila teZava z uro Ze obravnavana, kateri ukrepi so predvideni za
njeno ureditev in v kakSnem Casovnem okviru je predvidena
izvedba.«

Maja Zunié Fabjanéi¢  Krizne in zaéasne nastanitve za druzine, ki ostanejo brez

901-0010/2026-693 strehe nad glavo

(pisna pobuda) »V zadnjem &asu se pojavljajo primeri, ko druzine zaradi
izrednih dogodkov ¢ez no¢ ostanejo brez bivalnega objekta. To
so lahko pozari, ruSitve objektov in druge krizne situacije. Pritem
so Se posebej ranljive druzine z otroki, saj se lahko zgodi, da
otroci in starSi ostanejo brez varne nastanitve, v skrajnih
primerih pa so primorani bivati tudi v Sotoru.
Zato me zanima, kako ima Mestna obcina Novo mesto urejeno
podrocje kriznih oziroma zaCasnih nastanitev za druZine, Ki
nenadoma ostanejo brez strehe nad glavo. Koliko Casa je v

31. taksnih primerih potrebno, da se druzino umakne na varno in ji

zagotovi primerna zacasna nastanitev? Ali ima ob¢ina oziroma
sistem zaSclite in reSevanja v Novem mestu zagotovljene
ustrezne kapacitete za takSne primere in ali so bile preucene
tudi moznosti uporabe praznih oziroma razpolozljivin ob&inskih
stanovanj ali drugih prostorov?
Prosim tudi za informacijo, ali je Mestna ob&ina Novo mesto v
okviru svojih pristojnosti in veljavne zakonodaje Ze preucila vse
moznosti za hitro nastanitev druzin z otroki v tak3nih primerih ter
kdo je odgovoren za koordinacijo in zagotovitev nastanitve, ko
druzina zaradi izrednega dogodka €ez noC ostane brez doma.«

Zupan je ugotovil, da je dnevni red seje iz&rpan.
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Ker ni bilo ve€ razprave, se je Zzupan vsem ¢lanicam in ¢lanom Obc¢inskega sveta Mestne obgine
Novo mesto ter vsem prisotnim zahvalil za sodelovanje.

Zupan je sejo zakljuéil ob 19.25 uri. Seja je tonsko posneta.

Zapisala:
Maja Gorenc I.r. Mag. Gregor Macedoni I.r.
vi§ja svetovalka Zupan
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