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Na podlagi 30. Clena Statuta Mestne obéine Novo mesto (Uradni tist RS, 8t 96/08- UPB2) in v
povezavi s 80. ¢lenom Zakona o prostorskem nalrtovanju  (Uradni list RS, &t 33/07, 70/08 -
ZVO-18, 108/09 in 80/10 - ZUPUDPP) je Zupan Mestne abcine Movo mesto dne 25, 1. 2071
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SKLEP

Zavzamejo sg sialis€a do pripomb in predlogov na dopolnjeni osnuiek odloka o
spremembah in dopolnitvah odioka o lokacijskem nadrtu za rekonstrukcijo Ljubljanske
caste v Novern mesil — regionalne ceste R3-651 (prej glavne ceste G2-105), Ki so bhile
podane v £asu hjegove javne razgrnitve od 1. 7. 2010 do 20. 8. 2010, v predloZeni obliki in
so sestavni del tega skiepa.

/
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—Alojzij MUHIC

ZUPAN
MESTNE OBCINE NOVO MESTO

PRILOGA:

= StalisCa do pripemb in prediogov na dopolnjeni osnuiek caloka o spremembah in
aopolnitvan odloka o lokacijskem nadriu za rekonstrukeijo Ljublianske ceste v Novemn
mestiu — regionaine ceste R3-851 (prej glavne ceste G2-105), ki so bile podane v asu
njegove javne razgrnitve od 1. 7. 2010 do 20. 8. 2010.
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ODLOK O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O LOKACIJSKEM NACRTU ZA
REKONSTRUKCIJO LJUBLJANSKE CESTE V NOVEM MESTU — REGIONALNE CESTE
R3-651 (PREJ GLAVNE CESTE G2-105)

STALISCA DO PRIPOMB IN PREDLOGOV JAVNOSTI NA DOPOLNJEN OSNUTEK
PROSTORSKEGA AKTA

. UVOD

V ¢asu med 1. julijem in 20. avgustom 2010 je bila izvedena javna razgrnitev dopolnjenega
osnhutka Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o lokacijskem nacdrtu za rekonstrukcijo
Ljubljanske ceste v Novem mestu — regionalne ceste R3-651 (prej glavne ceste G2-105) (v
nadaljevanju SDLN).

Dne 14. julija 2010 je bila organizirana javna obravnava, ki je potekala v Mali dvorani
Kulturnega centra Janeza Trdine. V €asu javne razgrnitve so bile izrazene pripombe in
predlogi k dopolnjenemu osnutku SDLN tako s strani Oblinskega sveta, pristojnih odborov
Obcinskega sveta kot tudi s strani gospodarskih druzb, fizicnih oseb, krajevne skupnosti in
zainteresiranih javnosti. Pripombe in predlogi so prispeli z redno posto oz. so zapisane in
zavedene v knjigo pripomb.

Stalis¢a do pripomb in predlogov javnosti:
Stalis¢a do posameznih pripomb in predlogov je izdelal Urbis d.o.o., Maribor, Jezdarska ulica
3 in pripravil Oddelek za prostor na Mestni ob¢ini Novo mesto.

Vse pripombe in predlogi javnosti so bili podrobno preuéeni in na tej podlagi so bila
pripravijena staliS¢a do pripomb in predlogov, ki so podana v nadaljevanju. Stali§¢a so
pripravljena na podlagi dopolnitve Ze izdelanih strokovnih podlag in sicer projektne
dokumentacije IDP — idejni projekt za rekonstrukcijo Ljubljanske ceste v Novem mestu —
glavne ceste G2-105, &t. projekta 919 v naslednjih elaboratih:

- nacrt gradbenih konstrukcij — 3.1 Nacrt ceste, Lineal d.o.0., PE Ljubljana, Ljubljana, marec
2009, dopolnitev november 2009

- prometna $tudija , Lineal d.o.o., PE Ljubljana, Ljubljana, marec 2009, dopolnitev november
2009 in

- Studija obremenitve s hrupom in predlog protihrupne zaséite, §t. elaborata 2009/AH(LN)-
135, izdelovalec Urbis d.o.0., Maribor.
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Stalis¢a so pripravljena tudi na podlagi dodatno izdelane projektne dokumentacije in sicer
IDZ - ldejne zasnove ureditve Trziske ulice (ureditev dostopov do parcel §t. 879 in 880 po
zaprtju prikljuénega kraka iz krozi$¢a ($t. projekta 1004, Nacrt gradbenih konstrukcij — nadrt
ceste), izdelal Lineal d.o.o., PE Ljubljana, oktober 2010, dopolnitev november 2010.

Z dopolnjenimi in dodatno izdelanimi strokovnimi podlagami so bili dne 24. 11. 2010 na
posebni predstavitvi seznanjeni stanovalci TrziSke ulice in predstavniki Krajevni skupnosti
Buc¢na vas. G. Darko A.|in g. Franc G., solastnika oz. lastnika zemljiS¢ parc. §t. 879 in 880,
obe k.o. Daljni vrh, sta predlagala, da se ob rekonstrukciji TrziS8ke ulice rekonstruirata oba
uvoza na navedeni zemljiski parceli in sicer tako, da rekonstrukciji uvozov na navedenih
zemljiskih parcelah ne bosta v obmocju urejanja odloka o SDLN, bosta pa za investitorja
TrziSke ulice rekonstrukciji obvezni. Predlagata tudi, da se rekonstrukciji ne izvedeta v celoti
na podlagi predstavljenega IDZ projekta ldejne zasnove ureditve Trziske ulice, ampak zelita
podrobnosti rekonstrukcije uskladiti s projektantko IDZ - Idejne zasnove ureditve Trziske
ulice, ga. Jozico Cezar.

Krajevna skupnost Buna vas je po izvedeni predstavitvi dne 25 11, 2010 z dopisom
seznanila Mestno obZino Novo mesto, da skupaj s stanovalci Trziske ulice predlaga zupanu:
- da osebno intervenira, da se uskladiti reSitev med TC Hofer, Elektro Ljubljana in Upravno
enoto Novo mesto $e pred izdajo gradbenega dovoljenja za TC Hofer.

Ljubljansko cesto. Zaradi dokaj ravne ceste in posledi¢no velike hitrosti prometa priCakujejo
velike teZave pri vklju€evanju vozil iz smeri TrZiske ulice ter na drugi strani stare Ljubljanske
ceste na novogradnjo Ljubljanske ceste. Prometna Studija je pokazala, da bo semafor v

P w

V zvezi s posredovanima predlogoma je zupan Mestne obéine Novo mesto pisno pozval
Elektro Ljubljana d.d. in Hofer nepremic¢nine d.o.o., da optimizirajo in uskladijo reSitve v
postopku pridobivanja dovoljenja za gradnjo. Ker so reSitve v projektu za pridobitev
gradbenega dovoljenja v neskladju s pogoji mestne ob¢ine Novo mesto se je Mestna oblina
Novo mesto na izdano gradbeno dovoljenje pritozila, saj pri¢akuje uskladitev reSitev v smislu
predloga krajevne skupnosti Buéna vas.

vvvvv

cesto je v SDLN predviden, saj je potreba po semaforizaciji izkazana s strokovnimi
podlagami. SDLN pa ne more dolociti takojSno izvedbo semaforizacije, saj je ta odvisna od
rasti prometnih obremenitev.

Stalis€a do pripomb in predlogov javnosti so sestavni del spisa postopka priprave SDLN in
se naslednji dan po sprejemu javno objavijo na oglasni deski Mestne obéine Novo mesto,
Oddelka za prostor, Seidlova 1, Novo mesto ter na spletni strani Mestne ob¢ine Novo mesto.
Stalis¢a do pripomb in predlogov javnosti bodo javno objavljena do dneva sprejema predloga
SDLN.

Il. OBRAZLOZITEV NACINA OBRAVNAVE PRIPOMB

V stalis¢ih do pripomb je na zaCetku podana opredelitev do pripombe, v nadaljevanju pa so
podane obrazloZitve staliSC. StaliSca so opredeljena na naslednje nacine:
- STALISCE: Pripomba se uposteva; v tem primeru se pripomba uposteva pri
pripravi SDLN v nadaljnjih fazah; po potrebi je v staliSCu obrazlozen nacin
upostevanja pripombe.
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STALISCE: Pripomba se delno uposteva; v tem primeru je v stali§¢u podana
obrazlozitev, na kakéen nadin se pripomba uposteva in zakaj se ne uposteva v celoti.
STALISCE: Pripomba se smiselno uposteva; v tem primeru je v stali§¢u podana
obrazlozitev o nacinu upostevanja pripombe.
STALISCE: Pripomba je Zze upostevana; v tem primeru je v stali§¢u obrazlozeno,
kie oz. na kak$en nacin je v dopolnjenem osnutku SDLN vsebina, na katero se
nanasa pripomba, Zze navedena.
STALISCE: Pripomba se ne uposteva; &e je pobuda nesprejemljiva, je stalidéu
podana obrazloZitev.
STALISCE: Pripomba se ne nanasa na vsebino SDLN, v tem primeru gre za
vpradanja in pobude, ki niso predmet obravnave z SDLN oz. se ne nanasajo
neposredno na njegovo vsebino.
STALISCE: Pripomba zahteva pojasnilo; v tem primeru je v staliS¢u podana
obrazlozitev 0z je pojasnjeno vprasdanje, ki je bilo zastavljeno kot pripomba k SDLN.

Kadar se ve¢ pripomb nanasa na enako ali podobno vsebino je to posebej navedeno pri
posamezni pripombi.

Hl. OBRAZLOZITEV UPORABLJENIH KRATIC

MONM: Mestna obc&ina Novo mesto

LN: Odlok o lokacijskem nacrtu za rekonstrukcijo Ljubljanske ceste v Novem mestu
glavne ceste G2-105 (Uradni list RS, §t. 74/02, 31/06 — popravek, 68/07 —
spremembe in dopolnitve)

SDLN: Odlok o spremembah in dopoinitvah odloka o lokacijskem nacértu za
rekonstrukcijo Ljubljanske ceste v Novem mestu — regionalne ceste R3-651 (prej
glavne ceste G2-105)

ZPNacrt: Zakon o prostorskem nacrtovanju (Uradni list RS, §t. 33/07, 70/08-ZV0O-1B,
108/2009)

OPN: Obcinski prostorski naért Mestne obcine Novo mesto (Uradni list RS, st
101/09),

PHO: protihrupna ograja

MzP DRSC: Ministrstvo za promet, Direkcija RS za ceste

MOP DP: Ministrstvo za okolje in prostor, Direktorat za okolje

MzZ: Ministrstvo za zdravje

IV. VSEBINA

V nadaljevanju so zbrane pripombe in predlogi k razgrnjenemu dopolnjenemu osnutku
prostorskega akta ter podana stalisCa z obrazlozitvami v naslednjih sklopih:

O wN =

pripombe in predlogi, poslane z dopisom po posti;

pripombe in predlogi iz knjige pripomb;

pripombe in predlogi, podane na zapisnik iz javne obravnave dne 14. 7 .2010;
pripombe in predlogi ObCinskega sveta, 31. seje z dne 15. 7. 2010;

pripombe in predlogi Obcinske uprave Mestne ob&ine Novo mesto, ugotovljene v
¢asu javne razgrnitve.



1. PRIPOMBE IN PREDLOGI, POSLANE Z DOPISOM PO POSTI

1.1 CGP, druzba za gradbenistvo, inzeniring, proizvodnjo in vzdrzevanje cest, d.d.

Na osnovi javnega naznanila o Spremembah in dopolnitvah Lokacijskega nacrta za
rekonstrukcijo Ljubljanske ceste v Novem mestu — regionalne ceste R3-651 smo ugotovili, da
proti mestnemu jedru LG 299261 do sredine vhoda v na$ poslovni kompleks — Ljubljanska
cesta 47.

Kakor smo vas ze seznanili, nameravamo na tem mestu graditi poslovno trgovski center v
skladu z obcinskim prostorskim nadrtom NM/10-OPPN-g, ki ga je $e potrebno izdelati. Na
osnovi nasih podatkov ocenjujemo, da bo potrebna rekonstrukcija — preureditev Ljubljanske
ceste zaradi vhoda v poslovno trgovski center tudi na manjSem delu sedaj dopolnjenega
lokacijskega naCrta za rekonstrukcijo Ljubljanske ceste v Novem mestu — regionalne ceste
R3-651.

Zato predlagamo, da v navedenem odloku o dopolnjenem lokacijskem nacrtu za
rekonstrukcijo Ljubljanske ceste v Novem mestu ~ regionalne ceste R3-651, ustrezno
opredelite nadaljnje urejanje Ljubljanske ceste v smeri mestnega jedra tako, da ne bo
prihajalo do zahtev o ponovni spremembi sedaj prelaganega lokacijskega nacrta, zaradi
nekaj metrov prekrivanja z predlogom nadaljnjega urejanja Ljubljanske ceste in njenih
prikljuckov.

STALISCE 1.1: Pripomba se ne uposteva.

OBRAZLOZITEV: V obmodju enote urejanja prostora z oznako NM/10-OPPN-g je
nacrtovana prenova obstojeCe pozidave. Predvidena je priprava obdinskega
podrobnega prostorskega nacrta za obmodje centralnih dejavnosti. Za njegovo pripravo
Se ni bila podana pobuda, zato Se niso znane konkretne prostorske reSitve, ki bi se
lahko usklajevale z reSitvami SDLN. V strokovnih podlagah za reSitve prometa v
spremembe prometnih obremenitev, ki bodo posledica predvidenega urbanega razvoja
vzdolZ Ljubljanske ceste v celoti.

1.2 Prebivalci Trziske ulice ({ Rudi M., Darko A., G. Franc, T. Tomaz, Robert K., Marjan
P., H. Brigita) ‘

Z izgradnjo severne obveznice in krozis¢a ob Trziski ulici so se pogoji bivanja na Trziski ulici
bistveno poslabsali. Ob nasem mocnem angaziranju in intervenciji takratnega zupana
gospoda Starca, ki se je zavzemal za nase optimalne pogoje bivanja, smo dosegli postavitev
protihrupnih ograj. V nadaljevanju Zelimo opozoriti s problematiko, ki bi se pojavila ob
predvideni izgradnji trgovinskega centra ter z uveljavitvijo Odloka o spremembah in
dopolnitvah lokacijskega nalrta za rekonstrukcijo Ljubljanske ceste v Novem mestu —
regionalne ceste R3-651 v neposredni bliZini nase ulice ter nekaterih sprememb v sami ulici.

1.2.1 Ob predvideni izgradnji trgovinskega centra v navezavi na severno obveznico
zahtevamo, da protihrupna ograja ostane v istem obsegu, kot je sedaj, in se protihrupno
zapre tudi uvoz na TrzZisko ulico, ko se bo izgradil Se preostali del Ljubljanske ceste severno
od krozis€a in bo vhod na Trzisko ulico urejen drugace.

STALISCE 1.2.1: Pripomba se upo$teva.

OBRAZLOZITEV:

Protihrupne ograje (v nadaljnjem besedilu: PHQO): pripomba je bila smiselno
upoStevana Ze v dopolnjenem osnutku prostorskega akta, saj ostaja obseg PHO v
takem obsegu, ki zagotavija enako stopnjo varstva pred hrupom, kot je predvidena v
veljavnem lokacijskem nacrtu. Zaradi spremenjenih ureditev, pa se je postavitev PHO
prilagodila nacrtovanim novim prostorskim reSitvam. Tako ostane protihrupno zaprt tudi
uvoz na TrzisSko ulico, ko se bo izgradil Se preostali del Ljubljanske ceste severno od
kroZis¢a.




V razgrnjenem dopolnjenem osnutku SDLN je bila predvidena tudi moznost
prikljucevanja nacrtovanega novega trgovskega centra na obstojeCe stanje (1. faza —
etapa 1), pri kateri je ostal uvoz/izvoz v TrziSko ulico odprt za promet. V tej etapi je bila
predvidena dodatna PHO na enosmernem uvozu v trgovski center, s Cemer se je
zagotovilo zaS¢ito pred hrupom zaradi vozil, ki prihajajo v trgovski center. Glede na
pripombe podane na javni razgrnitvi pa je sprejeta odlocitev, da se ta etapa izlo¢i iz
resitev predvidenih v SDLN, tako, da se nacrtujejo samo reSitve, pri katerih se
uvoz/izvoz v TrZzisko ulico zapira, ob kraku proti trgovskemu centru pa se na strani proti
Trzigki ulici vzpostavijo nove PHO vidine 2,5 m (z odprtino za pesce in kolesarje).

Na osnovi pripomb glede hrupa, je bil izdelan ponovni izradunu hrupa v elaboratu
»Studija obremenitve s hrupom in prediog protinrupne zaséite, Urbis d.o.o., $t
2009/AH(LN)-135, november 2009 — dopolnitev november 2010«, ki je upoSteval, da je
Ze v 1.in 2. (koncni) fazi predvidena enaka meja obdelave, zato so potrebni dodatni
protihrupni ukrepi, s katerimi se dopolni strokovno podlago (Studijo hrupa) in SDLN. Ti
ukrepi so naslednji:

1. Pasivna protihrupna zaScita

Preveritev pasivne protihrupne zaSCite Zze v 1 fazi, za stanovanjske objekte, ki se
nahajajo tik ob obstojedi Ljubljanski cesti (juzno od krozis¢a):

PZ3 Velika Buéna vas 1

PZ4 Ljubljanska c. 56

PZ5 Ljubljanska c. 54

PZ6 Ljubljanska c. 52 (ki se nahaja delno v meji obdelave)

Po izracunu obremenitve s hrupom znaSa raven hrupa na izpostavijenih fasadah v
nocnem c¢asu od 59.7 do 60.4 dBA, preseZene so kriticne mejne vrednosti (59 dBA). V
2. fazi, ko se Ljubljanska c. rekonstruira-razsiri, sta predvidena za ruSitev objekta Velika
Bucna vas 1 in Ljubljanska c¢. 56. Dodatna pasivna protihrupna zaSéita v 2. fazi za
stanovanjske objekte, ki leZijo za objektoma, ki se ruSita ni potrebna. Mejne ravni hrupa
ne bodo prekoracene.

Stanovanjska objekta Trziska 1 (PZ1) in Ljubljanska 49 (PZ2) sta Ze bila predvidena za
pasivno protihrupno zascito.

2. Aktivna protihrupna za8cita

V 1. fazi obstojeCe protihrupne ograje ob Andrijani¢evi ul. (vzhodno od kroZi§¢a) na
severni in juzni strani ostanejo. V 2. fazi, ko je predvidena rekonstrukcija Andrijani¢eve
ul., je v obmodju novih avtobusnih postajaliS¢ potrebno prestaviti obstoje¢o PHO v
enaki dolZini in visini ograje.

3. _Absorpcijska obrabna plast voziS8éa DBM 11s se v 1. fazi izvede samo na novi
Ljubljanski c. (severno od kroZi§¢a).

V 2. fazi pa je DBM11s, potrebno izvesti dodatno na vseh rekonstruiranih cestnih
odsekih v obmocju obdelave in sicer:

.....

predvideni v 2. fazi,

- Krozisce,

- Andrijani¢eva ul, — vzhodno od kroZica,

- Mirnopeska c. —zahodno od kroZis¢a (do obmodja obdelave!).

Vsi dodatni protihrupni ukrepi, ki so nastali zaradi SirSega obmocja obdelave so vneseni
v elaborat Studije obremenitev s hrupom (8t. 2009/AH(LN)-135).

1.2.2 Ob morebitnem predvidenem vhodu v trgovski center iz krozid¢a pa je zelo vpradljiva
varnost pescev in kolesarjev (otrok, ki hodijo v $olo), saj bi bil vhod zelo nepregleden in
nevaren. Stanovalci TrziSke ulice imamo velike teZzave ob vstopu iz krozis¢a v ulico ter



obratno. Pritisk vozil iz AndrijaniCeve ceste, ki vstopajo v kroziSCe je tako agresiven, da smo
vozniki, ki vstopamo na Trzisko ulico vedno na meji prometne nesreCe. Zato bi morali ta
zadasni vhod iz krozi§¢a v Trzisko ulico nemudoma zapreti. Predlagamo, da se vhod in izhod
v trgovski center uredi tako, da ne bo ogroZzena pripadajoCa protihrupna zasCita in varnost
pescev in kolesarjev v prometu.

STALISCE 1.2.2: Pripomba se smiselno uposteva.

Vv v

OBRAZLOZITEV: Prometna varnost: Iz kroZiséa se predvideva se le enosmerni
prikljuéek (vhod) v smeri trgovskega centra, kar je iz stalisCa prometne varnosti

vvvvv
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vpliva na ugoden nivo prometne varnosti. Ob spoStovanju prometnih reZimov ter pravil
voZnje s strani voznikov, menimo, da predlagana (zacasna) reSitev zagotavija ustrezen
nivo prometne varnosti. Pravo in predvsem dolgorocno reSitev, ki bo Se dodatno
izboljSala nivo prometne varnosti, pa vsekakor predstavlja rekonstrukcija kroZnega

predstavitvah in tudi v vsebini projektne dokumentacije.

Poleg tega je bila zaradi pripomb z javne razgrnitve ponovno preverjena sprejemljivost
prve in druge etape prve faze. Predvsem je ugotovijena druzbena nesprejemljivost prve
etape (enosmerni uvoz v predviden trgovski center pri obstojeCem stanju — brez zaprtja
Trziske ulice), zato se le to izloCi iz reSitev predvidenih v SDLN.

MO NM je v oktobru 2010 prejela podatke Ministrstva za notranje zadeve, Policija,
Policijska postaja Novo mesto (dopis §t. 224-469/2010/4 (3j691-07, z dne 14. 10.
2010), ki so bili pridobljeni iz evidenc policije in zajemajo obdobje od leta 2005 do dne

vvvvv
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Pripomba, ki se nanaSa na varnost pescev in kolesarjev se dodatno upoSteva tako, da
se normalnemu preénemu profilu (NPP 3b) prikljucne ceste 1B doda obojestranska
enosmerna kolesarska steza 2 x 1,00 m

Pripomba, da se prehod za peSce in kolesarje iz TrZziske ulice dodatno zavaruje tako,
da bo varen tudi za otroke je Ze upoStevana, saj se pri projektiranju reSitev upoStevajo
predpisi, ki doloGajo posebne pogoje za varno vodenje pescev in kolesarjev ob javnih
cestah.

Protihrupna za$cita: glej obrazloZitev staliS¢a do pripombe §t. 1.2.1.

1.2.3 Predlagamo, da se prikljucitev trgovskega centra uredi samo iz AndrijaniCeve ceste,
tako, da se mu doda Se tretji vozni pas za zavijanje v leto iz smeri krozi$¢a ali pa se
prometna ureditev uredi kako drugace. SDLN (5. &len, 6. ¢len, 8. ¢len — Prikljucki, 9. ¢len, 19.
Clen, 21. Clen (1)(5)).

STALISCE 1.2.3: Pripomba se ne uposteva.

OBRAZLOZITEV: Prikljucevanje TC samo iz Andrijanieve ceste: Preverjena je bila
tudi moznost prikljucevanja trgovskega centra le iz Andrijaniceve ceste, a dana reSitev
kapacitetno ni ustrezna in ni skladna z zakonskimi normativi. Zaradi prevelikih
prometnih obremenitev na AndrijaniCevi cesti (predvsem bodocega prometa), dodaten
levi pas ne zagotavija tekoCega odvijanja prometa. Posledica so prevelike zamude in

vvvvv
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Karteljevo — Novo mesto (Bucna vas) v km 2,950. Lineal d.o.o., §t. 919-PROM, sept.
2009, dopolnitev september 2010, Maribor«, katerega vsebina je vkljucena v idejni
projekt in bo recenzirana.



prometu se na obmocju TrZiSke ulice velikokrat Siri smrad s cest. Ker je predvidena
sprememba lokacijskega nacrta in razSiritev krozis€a ter Ljubljanske ceste, menimo, da bo
stanje za prebivalce na TrziSki ulici $e slabSe, zato zahtevamo, da se pri stanovanjskih
objektih Trziske ulice, ki mejijo na krozisCe, izmeri prekoracitev mejnih vrednosti NO2 in
ostalih skodljivih emisij, ki jih doloCa direktiva EU 1999/30/ES.
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STALISCE 1.2.4: Pripomba se ne uposteva.

OBRAZLOZITEV:|OnesnaZzenost zraka: V postopku priprave Obéinskega prostorskega
nacrta MONM, je v januarju 2010 MONM z viogo zaprosila Ministrstvo za okolje in
prostor, Direktorat'za okolje za mnenje v zvezi s potrebo po izvedbi postopka celovite
presoje vplivov na okolje za pripravo SDLN. Ministrstvo za okolje in prostor je med
drugim posredovalo gradivo tudi Ministrstvu za zdravje ter ga pozvalo k podaji mnenja
o tem ali bo imel predmetni plan verjetno pomemben vpliv na varstvo ¢lovekovega
zdravja. Ministrstvo za zdravje je z dopisom §t. 354-23/2010-9 z dne 22. 4. 2010 podalo
mnenje, da so ukrepi za varstvo pred prekomernim hrupom in onesnazenostjo zraka
ustrezno opredeljeni v priloZzeni dokumentaciji. Skladno z ugotovijenim je Ministrstvo za
zdravje ocenilo, da predmetni plan ne bo imel verjetno pomembnega vpliva na varstvo
Clovekovega zdravja. Zato je na podlagi pridobljenih mnenj resornih ministrstev
Ministrstvo za okolje in prostor ugotovilo in odlocilo, da za SDLN ni potrebno izvesti
postopka celovite presoje vplivov na okolje in o tem izdalo odlo¢bo §t. 35409-1/2010 z
dne 5. 5. 2010.

s tem zmanj8ala obremenitve zraka zaradi izpustov motornih vozil. Ob izvedbi drugih
prometnih ureditev v Novem mestu (zlasti gradnje drzavne ceste 3. razvojne o0Si,
mestne juzne zbime ceste) nacrtovanih v veljavnem obcCinskem prostorskem nacrtu ter
zmanjSanju imisij motornih vozil, lahko v prihodnje kljub rasti prometnih obremenitev
pricakujemo izboljSanje kakovosti zraka ob javnih cestah.

1.2.5 Krozis&e so ze ob izgradnji nacrtovali preblizu stanovanjskega obmocdja Trziske ulice,
zato predlagamo, da naj se v primeru morebitne Siritve le-to Siri proti obmocju viadukta
Bezgavec in obmocju bivdega CGP, ki ni namenjeno za bivanje. SDLN (21. &len (5)).

STALISCE 1.2.5: Pripomba se ne uposteva.

OBRAZLOZITEV: Siritev_kroZi§éa v_smeri proti viaduktu Bezgavec: Premik (Siritev)
obstojeCega krozi§¢a proti viaduktu Bezgavec v smeri Mirne pec¢i ni mogoc zaradi
blizine samega viadukta, saj Je razdalja med dilatacijo omenjenega viadukta in

zadostuje projektantskim pogojem izdelave dvopasovnega uvoznega 0z. izvoznega
pasu ter posledicno ne omogoca tekocega odvijanja prometa v prihajajo¢em planskem
obdobju.

Vsled omenjenega je v IDP obdelana najracionalnejSa varianta umestitve izvoznega in
uvoznega pasu v razSirjieno kroZisCe (vsaka druga reSitev bi pomenila poseg v
konstrukcijo Viadukta Bezgavec, kar pa ni sprejemljivo). Tako izvozni pas na prikljucku
»ind. cona« ostane nespremenjen (enopasovni izvoz z obstojeco avtobusno postajo),
dodatni uvozni pas pa se izvede v toliksni dolZini, kot to Se omogocajo prostorske
omejitve (polna Sirina pasu La =10 m).

Poleg tega predlog Siritve kroziSca v smeri Mire peci, kot posledico nosi prestavitev
osi Ljubljanske ceste in ceste v smeri center Novega mesta in rusitev dodatnih objektov
ob obstojedi Ljubljanski cesti, zaprtje dovozne poti do bivsega CGP, povetan gradbeni
poseg, postavitev dodatnih podpornih zidov ter enormno povecanje stroSkov ob
razsiritvi (rusitvi) obstojeCega viadukta. Zato menimo, da je predlagana varianta v danih
okolisc¢inah optimalna in edina sprejemijiva, saj z zamikom osi kroZis¢a za ca. 50 m v



|
smeri Mirne peci, |z"e/enega ucinka po radikalnem zmanjSanju izpustov Skodljivih emisij
ne bi dosegli.

1.2.6 Stanovalci Trziske ulice ostro zavraamo umestitev predvidenega kablovoda KB 110kV
Brsljin — Gotna vas tik ob zahodnem delu parcel TrziSke ulice. Predlagamo, da se kablovod
umesti ob AndrijaniCevi cesti ter deviaciji za trgovskim centrom po obmogju, ki ni namenjeno
za bivanje. SDLN (12. Clen).

STALISCE 1.2.6: Pripomba se ne nanasa na vsebino SDLN.

OBRAZLOZITEV:| Mestna ob&ina Novo mesto pripravlja obéinski podrobni prostorski
nacrt za daljnovod 2X110 kV RTP BrSljin — RTP Gotna, ki je Ze bil javno razgrnjen. Do
pripomb in predlogov javnosti je obCina Ze zavzela stalisCe, zato novih pripomb nj
mogode upoStevati.

1.2.7 Prebivalci Trziske ulice zahtevamo in predlagamo, da se od izgradnje prikljuCne ceste
1B in rekonstrukcijo vkljuci celotno Trzisko ulico z vso javno infrastrukturo in spremeni
dovoze do stanovanjskih objektov na Trziski ulici 4 ter Trziski ulici 6. Namesto ekoloskega
otoka in uvoza za trgovski center se ta del nameni zazelenitvi, ki jo nasa ulica ob vsej tej
preobremenitvi prostora z novogradnjami $e kako potrebuje. Ob zaprtju TrziSke ulice v
krozisCu je postavitev ekoloSkega otoka, ki je predviden pri stanovanjskem objektu Trziska
pred vstopom na TrziSko ulico, tako da bo dostopen Sir§i okolici in novogradnjam, ki jih
predvideva OPN za ta prostor. SDLN (5. Clen, 6. &len, 8. &len — Prikljucki, 9. ¢len, 19. &len,
21. ¢len (1)(5)). Pogoji bivanja na Trziski ulici se z vsakim novim posegom v prostor mo¢no
poslabsajo, zato zahtevamo, da uposStevate navedene pripombe in predloge.

STALISCE 1.2.7: Pripomba se upos$teva.

OBRAZLOZITEV: Trziska ulica se vkljuéi v obmocje SDLN. Izdela se idejna zasnova, v
kateri se predvidi preureditev dovozov do objektov TrZiska ulica 4 in 6 (parcelni st. 880
in 879, k.o. Buéna vas). Predvidi se rekonstrukcija in novogradnja javne infrastrukture.

vstopom v TrziSko ulico.

1.3 T. Cvetka

1.3.1 |1z Lokacijskega nacrta za rekonstrukcijo Ljubljanske ceste v Novem mestu - regionalne
ceste R3-651 je razvidno, da bo poseg pri rekonstrukciji posegal na parcele, katerih sem
lastnica (ZKV 775, parc. s§t. 891/1, k.o. Daljnji vrh).

Ob nakupu zemlji$&a leta 1966 je bilo zemljisée veliko 740 m?. V vseh teh letih je bilo zaradi
rekonstrukcije in gradnje ceste ter izgradnje krozi$&a odvzetih 50 m®. Zaradi rekonstrukcije
Ljubljanske ceste je bilo e odvzetih oz. odkuplieno $e dodatnih 18 m?, kar pa ni dokonéno
Stevilo (natanéno doloéeno Sele po izgradnji). Iz tega je razvidno, da je Zze danes zemlji§ce
manjée za 68 m°. Krozisée je bilo zgrajeno 2e leta 2001, vendar vse do danes $e nisem
prejela plagila za odvzetih 14 m® zemljiséa, ki so bila uporablijena za gradnjo Severne

obvoznice Novo mesto (Il. faza).

STALISCE 1.3.1: Pripomba se ne nanasa na vsebino SDLN.
OBRAZLOZITEV: Odkupi zemljis¢ in razmerja med kupcem in prodajalcem se urejajo
s kupoprodafnimi pogodbami.

1.3.2 Menim, da bi morali upostevati, da je to zemljis¢e na katerem stoji stanovanjska hisa in
vrt, kateri so namenjeni izkljuCno za bivanje. Torej gre v tem primeru za zivljenjski prostor
moje druzine, kateri je bil v letih gradnje Severne obvoznice s kroziS¢em se posebej ogrozen
in krsen. Prav tako se bo dogajalo pri rekonstrukciji Ljubljanske ceste, katere cesta se na JZ
strani objekta iz sedanjega 7,90 m zmanjs$a in pribliza na vsega 3,80 m stanovanjskemu



objektu. Pri vsebini Iokalcijskega nacrta je razvidno, da je objekt Trziska ulica 1 predviden za
odstranitev oz. rugenje v Il. fazi, torej leta 2029. Studija (Omega consult, junij 2008) je
pokazala, da se bo prometni pomen severne obveznice Se poveceval, s tem pa se bo
promet, ki ze zdaj vedinoma poteka mimo stanovanjske hise. Menim, da je to zadostni
razlog, da ze sedaj, v |. fazi predvidite odstranitev objekta, ter tako meni in moji druzini
omogocite normalne bivalne razmere, predvsem pa izboljSate kvaliteto bivanja, ki se v
zadnjih letih nenehno slabsa.

STALISCE 1.3.2: Pripomba se smiselno uposteva

OBRAZLOZITEV: V prvifazi se predvidi obvezna pasivna zaséita pred hrupom, ki pa
je ne bo potrebnolizvesti, ¢e se v objektu spremeni vrsta njegove rabe, ki bo za hrup
manj obcutljiva ali ¢e pride do odstranitve objekta.

1.3.3 Glede na to,da se vseskozi sklicujete na strokovna mnenja in $tudije, me zanima, ali je
bila izdelana ocena ogrozenosti objekta pri izgradnji in po izgradnji nove Ljubljanske ceste.
Menim, da je potrebno vedeti, da je bila hiSa zgrajena leta 1967, seveda po takrat veljavnih
standardih. Ze ob izgradnji kroZi$¢a so na stanovanjskem objektu nastale razpoke, ki pa jih
zal nih¢e ne priznava, lahko pa seveda predvidevam, da bo ob izgradnji nove ceste prislo Se
do vegjih poskodb na objektu.

STALISCE 1.3.3: Pripomba se smiselno uposteva

OBRAZLOZITEV: V prediog odloka o SDLN se doda:

- med izvajanjem gradbenih del se nadzirajo morebitne poSkodbe na objektu in ob
ugotovitvi poSkodb izvede ustrezna sanacija.

- za obstojece objekte, ki so blizu obmodja izvajanja gradbenih del, se mora v projektni
dokumentaciji za gradnjo posebej izdelati tehnolo$ki nacrt izgradnje in omejiti uporabo
mehanizacije oz. izbrati nacin gradnje in materialov, ki ne vplivajo na stabilnost
obstojeCega objekta.

1.3.4 Ob izgradnji kroznega krozis¢a v Buéni vasi je bila predvidena pasivna zaslita za
stanovanjski objekt TrziSka ulica 1. Prav tako je bila predvidena pasivna zascita objekta ob
rekonstrukciji Ljubljanske ceste (objava Odloka v Uradnem listu RS &t. 68/2007 z dnem
30.7.2007), vendar do danes $e ni bila izvedena nobena izmed oblik pasivne zasCite.

Zaradi nemogoCega hrupa in emisije izpusnih plinov smo na stanovanjski hisi z lastnimi
denarnimi sredstvi zamenjali okna leta 2005, ter se tako le delno za&¢itili pred narascajo€im
hrupom. Iz strokovhega mnenja, ki ga je zahtevala MO Novo mesto, izdelalo pa ga je
podjetje DataPlan d.o.0., mag. Darja Tavzelj (§t. SM-07/06-DT, julij, 2008), je razvidno,
citiram: »V kolikor ob rekonstrukciji predlagani pasivni protihrupni ukrepi niso bili izvedeni, je
lastnica vsekakor upravi¢ena do od$kodnine za motnje pri razpolaganju z lastnino ter stroske
za zamenjavo oken, v kolikor jih je zamenjala z lastnimi sredstvi«. Okna na stanovanjskem
objektu so bila zamenjana izklju¢no z lastnimi sredstvi, zatorej menim, da sem upravi¢ena do
povradila stroSkov za zamenjavo oken.

STALISCE 1.3.4: Pripomba se ne uposteva

OBRAZLOZITEV: Odlok o spremembah in dopolnitvah lokacijskega nacrta za
rekonstrukcijo Ljubljanske ceste v Novem mestu — glavne ceste G2 (od km 2.425 do
km 2.990), objavijen v Uradnem listu RS §t. 68/07, predvideva rekonstrukcijo obstojece
ceste ter spremljajoCe infrastrukturne in prostorske ureditve, vezane na izgradnjo ceste
v dolZini priblizno 565 m. Posebej doloca, da se ob rekonstrukciji uredi tudi aktivna in
pasivna protihrupna za$cita. Gradbena dela predvidena z navedenim odlokom na
izvedena predvidena protihrupna za8cita. Podrobni prostorski nacrti so namenjeni
dolocanju prostorskih pogojev za gradnjo objektov in ne morejo dolocati obveznosti v
zvezi s povradili strokov.



1.3.5 Vse Studije, ki so bile predstavljene na javni razgrnitvi in javni obravnavi, so pokazale,
da se bo promet v naslednjih letih poveéeval tako, da bo potrebna tudi II. faza (3irjenje
krozi§€a in prikljuckov), 1z tega je razvidno, da se bodo temu primerno poslabSevali tudi
pogoji bivanja ljudi, ki smo neposredno ob kroZi$&u in novi Ljubljanski cesti.

Menim, da je to zadosten razlog, da k problemu objekta na Trziski ulici 1 predvsem pa
pogoju bivanja na omenjeni parceli, pristopite konstruktivno in strokovno, ter da nam v
najkrajSem Casu predstgvite mozne resitve.

STALISCE 1.3.5: Pripomba se smiselno uposteva

OBRAZLOZ'ITEV:QG/ej obrazloZitev stali§¢a do pripombe 1.3.2.

Zaradi povedevanja prometa in poslediéno poslabSanj bivalnih pogojev ob glavni
prometnici, se v SDLN nacrtujejo resitve in ukrepi za izboljSavo le teh. Za omenjeni
objekt je predvidena aktivna in pasivna protihrupna za$éita, v koncni fazi pa tudi
odstranitev objekta, ki se lahko v dogovoru z lastniki zgodi tudi Ze v predhodni fazi.

2. PRIPOMBE IN PREDLOGI IZ KNJIGE PRIPOMB

21 L. Janez
2.1.1 V SDLN za rekonstrukcijo Ljubljanske ceste je potrebno obdelati prikljuCek iz javne
proti JP 799477 do parcele §t. 894, 897/3, k.o. Briljin (oznaéeno na grafiki).

STALISCE 2.1.1: Pripomba je Ze upostevana.

OBRAZLOZITEV: Dostop do navedenih zemljiSkih parcel je na podlagi veljavnih
prostorskih aktov mogo¢ po poti na zemljis¢u parc. §t. 862, k.o. Daljni vrh, ki je javno
dobro. Navedena pot se prikljuCuje na kateqorizirano obéinsko cesto - javna pot (JP
799477.

2.1.2 Parcela $t. 894, k.o. Brsljin je v EUP NM/6-OPPN. Ob odkupu dela parcele za
izgradnjo Ljubljanske ceste je bilo dogovorjeno, da se mi omogoci dostop do parcele 894,
k.o. Brsljin za potrebo gradnje stanovanjske hiSe v primeru, da bom zaokrozil svoje
zemljis¢e, da bo primerno za gradnjo stanovanjske hise. Zato predlagam, da se parcela §t.
894, k.o. Brsljin vklju¢i v obmoéje urejanja s tem lokacijskim nacrtom, kakor tudi sosednja
parcela &t. 897/3, k.o. Brsljin, in predvidi za gradnjo stanovanjske hise.

STALISCE 2.1.2: Pripomba se ne uposteva.

OBRAZLOZITEV: Zemljiski parceli §t. 894 in 897/3, obe k.o. Daljni vrh sta stavbni
zemljiséi, z veljavnim odlokom o obdinskem prostorskem nacrtu Mestne obéine Novo
mesto (Uradni list RS, &t 101/09 in nadaljnji), namenjeni urbani prostostojeci
stanovanjski pozidavi (oznaka SSs). Zato navedenih zemljiSkih parcel ni potrebno
vkljuCevati v obmocje urejanja s tem SDLN

3. PRIPOMBE IN PREDLOGI, PODANI NA JAVNI OBRAVNAVI DNE 14. 7. 2010

3.1 A.Darko
3.1.1 Pri izdelavi prometne $tudije za veljavni prostorski akt je bilo reeno, da je krozno

prikljuéek ostaja odprt za promet? MONM naj zahteva, da se naredi $e ena nheodvisna
prometna Studija. ‘

STALISCE 3.1.1: Pripomba se delno uposteva.

10
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OBRAZLOZITEV: MONM ne bo naroéila izdelavo nove prometne Studije saj bo za
potrditev ustreznosti in strokovnosti prometne Studije ter njenih rezultatov, zagotovljena
recenzija Studije, Ki jo bo izdelal neodvisni strokovnjak.

3.1.1 Uredi naj se dostope do stanovanjskih objektov oz. celo Trzisko ulico.

STALISCE 3.1.1: Pripomba se uposteva.
OBRAZLOZITEV: Glej obrazioZitev stali§¢a do pripombe 1.2.7

3.2 A. Jozefa

Pozimi se pri pluZzenju dela $koda na mojem stanovanjskem objektu (poSkodovano okno,
razpoke zaradi tresenja, poplavljena klet, smrad), voda na dvori$¢u zastaja. Kljub temu
nisem dobila nobene odSkodnine. Narejen je bil le jasek, a je stanje enako oz. Se slabse.
Prosim za ogled iz MONM in da se ustrezno ukrepa.

STALISCE 3.2: Pripomba se ne nanasa na vsebino SDLN.
OBRAZLOZITEV: Stanovanjski objekt Ljubljanska cesta 48 se nahaja juZneje od
nacrtovanih ureditev ob Ljubljanski cesti in je izven obmodja, ki se ureja s SDLN.

3.3 G.Franc
3.3.1 Trzidka ulica je potrebna kompletne rekonstrukcije (cestiSée, kanalizacija, razsvetljava,

itd.)

STALISCE 3.3.1: Pripomba se uposteva.
OBRAZLOZITEV: Glej obrazlozitev staliS¢a do pripombe 1.2.7.

3.3.2 Ekoloski otok naj se prestavi drugam, da se ulico razbremeni odveénega prometa.

STALISCE 3.3.2: Pripomba se uposteva.
OBRAZLOZITEV: Glej obrazloZitev staliSca do pripombe 1.2.7.

3.3.3Z novimi ureditvami (rekonstrukcija Ljubljanske ceste, umestitev trgovskega centra,
daljnovod) je prostor Trziske ulice povsem razvrednoten. Motea je blizina parkiris¢
nacrtovanega trgovskega centra (svetlobno onesnazevanje ponoéi). Zahtevam odskodnino
na ta racun.

STALISCE 3.3.3: Pripomba se ne uposteva.

OBRAZLOZITEV: Rekonstrukcija javnih cest z namenom izbolj§anja pretoénosti
mestnih prometnih tokov, umescanje trgovske dejavnosti v obmocja pomembnih
mestnih prometnih vozliS¢ in zagotavijanje bolj stabilne oskrbe z elektricno energijo so
ureditve, namenjene SkladnejSemu razvoju mesta. UmeSéanje novega TC s
pripadajocim parkirisCem se ureja v postopku izdaje gradbenega dovoljenja na podlagi
projektne dokumentacijo in ni predmet ureditev nacrtovanih s SDLN. Od$kodnine za
prekomerne obremenitve v prostoru se ne doloCajo s prostorskimi akti, ampak drugimi
sploSnimi akti, kadar gre za objekte namenjene izvajanju gospodarskih javnih sluzb ali
z neposrednimi pogodbami, ki temeljijo na obligacijskih razmerjih.

3.4 K. Robert

Sprasujem, kaj se bo naredilo na temo varstva okolja, ter predlagam prestavitev kroznega
krizis¢a proti CGP-ju.

11
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STALISCE 3.4.1: Pripomba je delno upostevana.
OBRAZLOZITEV: Z vidika vplivov na okolje se bodo na obravnavanem obmodju
razmere izboljsale. SDLN se nacrtujejo zaradi neustreznega obstojeCega stanja in
posledi¢no nevzdrZnih bivainih razmer na odseku obstojee Ljubljanske ceste. Zaradi
predvidenega poveCanega prometa v planskem obdobju, se bodo razmere $e
poslabsale (zastoji), zato je nujna &imprejSnja rekonstrukcija Ljubljanske ceste po novi
trasi, ki bo s poveCanjem pretoc¢nosti prometa izboljSala bivalne pogoje za prebivalce v
neposredni blizini prometnice. Prav tako so ob novi Ljubljanski cesti nacrtovane PHO, s
katerimi se stanovanjske objekte Sciti pred prekomernim hrupom.
Prestavitev kroZisGa v smeri proti bivSemu CGP ni mozna zaradi blizine viadukta. Glej
obrazlozitev stalis”(?a do pripombe 1.2.5.

3.4.2 Zanima me potek‘daljnovoda, oz. predlagam prestavitev daljnovoda stran od his, bolj
proti trgovskemu centru.!

STALISCE 3.4.2: Pripomba se ne nanasa na vsebino SDLN.
OBRAZLOZITEV:. Glej obrazioZitev staliSca do pripombe 1.2.6.

3.5 M. Silvo

3.5.1 Funkcionalno zemljisCe se objektu Velika Bu¢na vas 1, ki ga trenutno obnavljam, z
naértovanimi ureditvami konkretno zmanjsa. Imam tudi projekt za objekt, naértovan v ZN
Vrtni center. Po nacrtovanih ureditvah postaja moje zemljisée nefunkcionalno. Predlagam, da
se uvoz v Kalio prestavi bolj proti viaduktu. Predlagam, da se vse moje zemljisée vkljuci v
obmogje urgjanja.

STALISCE 3.5.1: Pripomba se smiselno uposteva.

OBRAZLOZITEV: Uvoz v Kalio zaradi omejenega prostora in tehnicnih zahtev
nacrtovane rekonstrukcije javne ceste ostaja na obstojecCi lokaciji. Za zemljiS¢a
pripadajoca objektu na naslovu velika Buéna vas 1, se zaradi predvidene ruSitve
objekta predvidi nova raba in prostorske reSitve, vkljucno z obmocjem in prostorskimi
pogoji za razvoj poslovnih dejavnosti. V to obmocje se vkijucijo zemljiS¢a parc. $t.
644/3, 1085/4, 149/1 in 149/10 ter 1085/3-del vse k.o. Daljni vrh. Predlog se do
predioga SDLN predstavi lastniku navedenih nepremicnin.

3.6 M. Rudi

ceste. Mnenje stroke pri pripravi veljavnega prostorskega akta je bilo, da je ta 6. krak
(TrziSka ulica) nevaren in je zato po veljavnem LN predviden za zaprtje. Prosim za pojasnilo,
kaj se je do danes spremenilo, da je mnenje stroke danes drugacno.

STALISCE 3.6.1: Pripomba zahteva pojasnilo.
OBRAZLOZITEV: Uvoz in izvoz iz kroZnega kriziS¢a v TrZzisko ulico (6. krak) je v
obstojeCem stanju dvosmeren in kot tak potencialno nevaren, zato je tudi v veljavnem

LN predviden za zaprije. Nacrtovani dovoz v obmocje predvidenega TC iz kroZnega

vvvvv

premera iz sedanjih 50 m na predlaganih 70 m), kar prometno-varnostno ugodno vpliva
tudi na »6. krak«. Preureditev prikljucka v enosmernega (le izvoz iz kroziSca) eliminira
sedanje konlflikte, ki nastajajo pri uvozu vozil v kroziséa (vozila iz Trziske ulice se bodo
prikljucevala direktno na traso Ljubljanske ceste).

Na splosno velja, glede na izkusSnje pri nas in v svetu, da je geometrija kroznih kriZiS¢ iz
vidika prometne varnosti najugodnej$a, saj onemogoca vedje hitrosti vozil in posledicno
teZje posledice eventualnih prometnih nesre¢. Omenjeno velja tudi za obmodéje mesta
Novo mesto (glej tudi obrazloZitev staliS¢a do pripombe 1.2.2; dopis Policijske uprave
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Novo mesto §t. 224-469/2010/4 3j691-07, z dne 14. 10. 2010), kjer je Stevilo nesre¢ v

......

promet). UpoStevani so odrejeni polmeri krivin, razsiritve, preglednosti posameznih

elementov v kriziSCu, omogoCen prevoz merodajnega vozila, lokacija pe$ in
kolesarskega prehoda itd.

3.6.2 Glede na to, da na Ljubljanski cesti, ki ima zelo veliko levih zavijalnih pasov (tudi levi
pas za ulico Velika Bucna vas), promet teCe in ni kolon, predlagam uvoz v trgovski center iz
AndrijaniCeve ceste po sistemu levo-desno, kot je to izvedeno na zgornjem delu Ljubljanske
ceste. Na DRSC je treba tako oddati obe varianti priklju¢evanja (desno-desno in levo-desno).

STALISCE 3.6.2: Pripomba se smiselno uposteva.
OBRAZLOZITEV: Glej staliS¢e do pripombe 1.2.3.

3.7 N. Slobodan
3.7.1 Zanima me, zakaj na teh predstavitvah ni predstavnikov DRSC-ja ter DDC-ja. MONM bi

jih morala pozvati, da bi lahko odgovorili na doloena vprasanja.

STALISCE 3.7.1: Pripomba zahteva pojasnilo.

OBRAZLOZITEV: Direkcija RS za ceste je v postopku priprave SDLN nosilec urejanja
prostora za podrocje upravijanja z drZzavnimi cestami. V postopku izdaja smernice in
mnenja. Postopek priprave obclinskega podrobnega prostorskega nacrta je predpisan s
predpisi o prostorskem nacrtovanju, ki ne nalagajo nosilcem urejanja prostora udelezbe
na javnih obravnavah. Javne razprave se sicer nosilci urejanja prostora lahko udelezijo,
saj fe naznanilo o razpravi javno.

3.7.2Kriticna meja je leto 2015. Ze zdaj je treba stremeti za konénimi resitvami. Izdelovalec
prometne Studije se ne sme drzati robnih pogojev, ki jih da naroénik (KID).

STALISCE 3.7.2: Pripomba je upostevana.

OBRAZLOZITEV: V izdelani prometni Studiji, ki je bila podlaga za pripravo idejnega
projekta ter dopolnjenega osnutka SDLN, so bile vse kapacitetne analize za razlicne
prometne scenarife opravijene za plansko dobo 20 let, kot jo odreja Pravilnik o
projektiranju cest (Ur.l. 91/2006) in Pravilnik o cestnih prikljuckih na javne ceste (Ur.l.
86/2009).

Vv v

3.7.3 Slovenska izkusnja s kroznimi kriziséi je slaba, saj jih vozniki ne znajo uporabljati. To
mora biti element presoje, ki ga je treba upostevati.

STALISCE 3.7.3: Pripomba se ne uposteva.
OBRAZLOZITEV: Trditev, da vozniki ne znajo uporabljati kroZnih kriZiSC je subjektivna

vvvvvvvvvv

......

krizis¢ je dolo¢en s predpisi o varnosti v cestnem prometu, ki jih morajo vozniki
upoStevati,

3.7.4 Predlagam, da se v tem dokumentu oblikuje tudi levi pas za zavijanje nha obmodje
»CGP«.

STALISCE 3.7.4: Pripomba se ne uposteva.
OBRAZLOZITEV: Glej stalis¢e do pripombe 1.1.
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3.8 S. Jozica '

plo¢nik za peSce je samo na eni strani, kolesarske poti ni. Stvari naj se reSujejo dolgorocno.

STALISCE 3.8: Pripomba je upostevana.

OBRAZLOZITEV: V izdelani projektni dokumentaciji in SDLN se nacrtujejo ureditve s
katerimi se bo izboljSalo razmere ob Ljubljanski cesti. Na odseku obstojece Ljublianske
(prostorska utesnjenost), da je nujna prestavitev Ljubljanske ceste na novo traso. Trasa
nove Ljubljanske ceste v tem delu poteka predvsem po kmetijskih povrsinah in se
izogne neposredni blizini hi§ (se pa s tem pribliza objektom na Trziski ulici). Za
omenjeni odsek rekonstrukcije, kot tudi nadaljevanje rekonstrukcije Ljubljanske ceste je
Ze sprejet veljavni LN, ki ga s SDLN dopolnjujemo tako (Siritev kroZnega krizisCa,
pasovi za leve zavijalce), da bo glede na nove dolgorocne prometne napovedi stanje Se
izboljsano.

3.9 T. Barbara

Rusitev nasega objekta bi morala biti naCrtovana ze v prvi, ne Sele v drugi fazi. Hisa je
potrebna obnove, investicija pa je vredna 60.000 EUR. Kako stanovati tu do leta 20297 Naj
se tu naredi poslovna cona, prebivalce Trziske ulice pa se preseli drugam.

STALISCE 3.9: Pripomba se smiselno uposteva.
OBRAZLOZITEV: Glej staliS¢e do pripombe 1.3.2.

4. PRIPOMBE IN PREDLOGI OBCINSKEGA SVETA MONM

4.1 Gregor Klemenc¢i¢

Ali je bila narejena preveritev, kako je z moznostjo levih zavijalnih pasov na Andrijanievi
cesti? VpraSanje je, kdaj bo zgrajena nova Ljubljanska cesta, zato je z vidika prometne
varnosti ponovno treba preveriti etapo 1.

STALISCE 4.1: Pripomba se delno uposteva.

OBRAZLOZITEV: V zvezi s pripombo o levih zavijalnih pasovih na Andrijaniéevi cesti
Je staliS¢e enako staliS¢u do pripombe 1.2.3.

V zvezi s pripombo o ponovni preveritvi 1. etape 1. faze je bila ponovno preverjena
sprejemljivost prve in druge etape prve faze. Predvsem je ugotovijena druzbena
nesprejemljivost prve etape, zato se le to izloc€i jz reditev predvidenih v SDLN. Tako
ostaneta samo dve fazi: Faza 1, ki uposteva izgradnjo TC po izvedbi nove Ljubljanske
ceste (z zaprijem TrziSke ulice) in Faza 2 (koncno stanje), ki poleg navezave vkljucuje

vvvvv

5. PRIPOMBE IN PREDLOGI OBCINSKE UPRAVE MESTNE OBCINE NOVO MESTO,
UGOTOVLJENE V CASU JAVNE RAZGRNITVE

5.1 lzdelovalec SDLN naj vsem povrsinam dolo¢i podrobnej§o namensko rabo, skladno z
dologili o enotnih grafi¢nih znakih za prikazovanje obmodij in povrsin podrobnej$e hamenske
rabe iz Pravilnika o vsebini, obliki in naginu priprave oblinskega prostorskega nacrta ter
pogojih za doloCitev obmocij sanacij razpréene gradnje in obmogij za razvoj in $iritev naselij
(Uradni list RS, &t. 99/07). Tako doloCene povrS§ine namenske rabe bodo podlaga za
obravnavo navedenih povrsin ob spremembah in dopolnitvah OPN MONM.

STALISCE 5.1: Pripomba se uposteva.
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OBRAZLOZITEV:|Grafiéni del SDLN se pripravi skladno z navedenim Pravilnikom.

5.2 Preveriti je treba, ali je zagotovljena varnost pescev pri prehodih ¢ez cesto, ter vrisati
prehode za pesce.

STALISCE 5.2: Pripomba se delno uposteva.

OBRAZLOZITEV: PeScem in kolesarjem, kot SibkejSim udeleZzencem v prometu, je bila
posvecCena posebna pozornost, tudi s predvideno vertikalno in horizontalno prometno
signalizacijo. Projektne reSitve so podane v idejnem projektu, ki je bil strokovna
podiaga za izdelavo SDLN in je kot tak tudi sestavni del prostorskega akta. V nadaljnjih
fazah nacrtovanja (PGD in PZIl), pa bodo resitve za ureditev prometa in prometne
signalizacije obdelane Se podrobneje.

Odlok o SDLN bo dopoinjen v smislu zagotaviljanja varnih prehodov za peSce in
kolesarje. Glej tudi obrazloZitev pripombe 1.2.2.

5.3 V obmodje urejanja naj se vkljuci tudi Trzika ulica z dostopi do stanovanjskih objektov
ter predvidi rekonstrukcija cest, komunalne infrastrukture in dostopov do objektov. Zaradi
viSinske razlike sta problemati¢na predvsem dva dostopa; parc. $§t. 879, k.o. Brsljin
(Andol$ek) in parc. st. 880, k.o. Brsljin (Grubar).

STALISCE 5.3: Pripomba se uposteva.
OBRAZLOZITEV: Glej obrazloZitev pripombe 1.2.7.

5.4 Ponovno je treba preveriti, ali je iz vidika prometne varnosti prva in druga etapa prve
faze sploh sprejemljiva.

STALISCE 5.4: Pripomba se uposteva.
OBRAZLOZITEV: Glej obrazloZitev stalis¢a do pripombe 4.1.

5.5 Preveri naj se moznost dodatnega voznega pasu v smeri od prikljuCka za trgovski

vvvvv

STALISCE 5.5: Pripomba se smiselno uposteva.
OBRAZLOZITEV: Projektant je predfog preveril in ugotovil, da bi dodatni pas v smeri

vvvvv

prometno varnost, zato tovrstna reditev ni sprejemijiva.

5.6 Predvsem naj se preveri moznost prikljuéevanja obmocCja »Hofer« samo iz
Andrijani¢eve ceste.

STALISCE 5.6: Pripomba se smiselno uposteva.
OBRAZLOZITEV: Glej obrazlozZitev staliS¢a do pripombe 1.2.3.

5.7 Preveri naj se reditev poteka daljnovoda 2x110kV (RTP Br§ljin-RTP Gotna vas) z vidika
prikaza poteka glede na predlog OPPN za navedeni daljnovod in PGD projekt za gradnjo
trgovskega centra »Hofer«.

STALISCE 5.7: Pripomba se smiselno uposteva.

OBRAZLOZITEV: Pri pripravi predloga odloka o SDLN se preveri reSitev poteka
daljnovoda 2x110kV (RTP Brsljin-RTP Gotna vas) z vidika prikaza poteka glede na
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predlog OPPN za navedeni daljnovod in PGD projekt za gradnjo trgovskega centra
»Hofer. Ce bodo med investitorjem trgovskega centra in nosilcem urejanja prostora za
distribucijo elektriéne energije usklajen toleranéni odmik zahodnega roba trgovskega
centra, naj se usklajena reSitev upoSteva tudi pri izdelavi predioga odloka o SDLN.

5.8 Ponovno naj se preverijo reSitve, merila in kriteriji za stavbe, ki so predvidene za
rusitev. Dolocijo naj se projektni pogoji za bodoco rabo navedenih zemljis¢.

STALISCE 5.8: Pripomba se uposteva.
OBRAZLOZITEV:Glej obrazloZitev staliS¢a do pripombe 1.3.2.

5.9 Vsem zemlji§¢em v obmocju OPPN, ki ne bodo trajno namenjena prometu, je treba
dolociti izvedbene pogoje za gradnjo. Ti naj smiselno v najvelji mozni meri upostevajo
pogoje OPN za predvidene povrdine namenske rabe.

STALISCE 5.9: Pripomba se upos$teva.
OBRAZLOZITEV: Izvedbeni pogoji za gradnjo se doloijo v skladu s pogoji
opredeljenimi v OPN ter v soglasju z MO NM.

5.10 V graficnem delu predloga OPPN je treba narediti popravek, in sicer: Karta 4.1 -
dostopi do objektov oz. parcel na prikljuni cesti 1A oz. na priklju¢ni cesti 1B morajo ostati,
tako kot je narisano na karti 4.3.)

STALISCE 5.10: Pripomba se uposteva.

OBRAZLOZITEV: Na karti 4.1 so dostopi do objektov in parcel vrisani, vendar so
graficno slabSe prikazani, ker niso bili upoStevani pri pripravi idejnega projekta. Idejni
projekt se dopolni 0z uskladi z reSitvami iz veljavnega LN (dostopi, breZine nasipov) ter
upoSteva pri izdelavi predloga SDLN.

5.11 V izogib podvajanju oz. ponavijanju dolocil ter z namenom jasnega in jedrnatega odloka
se doloCila, ki so v enaki ali podobni vsebini navedena Ze v kak§nem drugem c¢lenu, érta iz
odloka oz. se jih zdruzi z obstojecimi, ki morajo po vsebini jasno ustrezati naslovu poglavja
ali ¢lena, v katerem se nahajajo. Prav tako se lahko naslove &lenov smiselno spremeni ali
dopolni, ¢e to prispeva k boljSemu razumevanju vsebine ¢lena.

STALISCE 5.11: Pripomba se uposteva.
OBRAZLOZITEV: Ponovno se preveri dodatna oz dopolnjena doloCila odloka in po

potrebi precisti.

5.12 Splosna dejstva, podrobnejSe razlage in smernice, bodisi v obliki samostojnih stavénih
zvez bodisi kot podaljSevanje stavkov s konkretnimi podatki o SDLN, ki ne vplivajo na
vsebino SDLN oz. so nerelevantni, so Ze upostevani ali se navezujejo na druge postopke, se
iz odloka Crtajo, lahko pa se ohranijo v obrazlozitvi SDLN kot pomo¢& projektantu, investitorju
ipd. pri nadaljnjih postopkih.

STALISCE 5.12: Pripomba se uposteva.

OBRAZLOZITEV: Ponovno se preveri dodatna oz dopolnjena dolodila odloka in po
potrebi precisti.
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5.13 V izogib naknadnemu usklajevanju z nosilci urejanja prostora glede dolodil s podrocij
njihovih pristojnosti se ponovno preveri smernice nosilcev i{er se morebitna pomembnejsa
dolocila, ki niso bila upostevana, vkljuci v odlok.

STALISCE 5.13: Pripomba se upoSieva.
OBRAZLOQZITEV: Ponoviio se preveri prejele smernice nosilcev urejanja prostora. Po
potrebi se dopolrli hesedilo odloka.
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